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Vorwort.

Die vorliegende Schrift verdankt ihre Entstehung der viel-
fachen Anregung eus hiesigen und suswirtigen i.reisen.

Der sensationellen Gerichtsverhandlung selbst braucht nichts
hinzugefiigt zu werden, zumal die voranstehende ilnklsgeschrift
sowie der Verlsuf der Verhendlung such dem mit der Sache unbe—
kannten Leser geniigenden Aufschluf gebene.

Dem Buche lsg eine stemnographische Aufmnahme der Verhendlung
zu Grunde; selbstverstandlich musste manches, besonders beziig—
lich der ﬁeugenvarnehmnngen und Plaidoyers der Vertheidiger,
gekiirzt werden. Dieses ist hauptsiéchlich deshalb geschehen,
um hiufige Wiederholungen zu vermeiden und dadurch das Werk—
chen interessanter zu machen. Die Anderungen bezw. Kiirzungen
£ind von einem Juristen nech vorhergegangener gensuer Dur ch—
gicht vorgenommen.

Betreffs des Ferrn Gerichts-hissessors K 6 1 1 e sei fir
den Nichteingeweihten noch bemerkt, daB descen mit grofartigem
Erfolge gekrdnte Thitigkeit in der Voruntersuchung von der
hiesigen Bevtlkerung mit ungewbhnlicher Zufriedenheit aufge—
nommen ist; ein glinzencer Beweis dafiur ist die Verleihung
des Ehrenbilrgerrechtes an denselben durch die Stadt Elze.

Elze, imhpril 1890.
Per lLiersusgeber.
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Ankelegeschrift

gegen

den Bickermeister Ernst Brandes uné 9 Genossen zu Elze

4

wegen lleineides, Brandstiftung etc.+)

Anklegeschrift

der Steatsanwaltschaft bei dem Ebniglichen Landgerichte zu

a)

b)

c)

d)

£)

g)

h)

i)

Hildesheim
gegan

den Bickermeister ¥rnst Br a n d e 8 zu Elze, geboren
daselbst am 23.Juni 1835, verheirathet, Rutherisch, mili-—
térfrel,angeblich unbestraft;

den Zimmermeister Hermenn Friedrich Bert e 1 s zu Elze,
geboren daselbst am 25.Juni 1854, verheirathet, lutherisch,
Unteroffizier der Landwehr IT, vorbestfaft am 22.September
1874 vom Obergerichte Hildesheim wegen K&rperverle tzung mit
zwel lMonaten Gefingnis;

den Zimmergesellen Friedrich, Heinrich, Konrad B ar t e 1s
zu Yehlde, geboren zu Elze am 12.Mirz 1857 ale rechter Bru-
der des Hermsnn Bartels sud b.,verheirathet,lutherisch,
Lendwehrmenn II, sngeblich noch nicht bestraft; B

den zimmergesellen August heinrich K r & n z  zu Llze,
geboren daselbst am 13.Februsr 1861, verheirsthet,luthe-—
risch, dienstuntauglich, engeblich unbestreft;

den Bickermeister Friedrich,Wilhelm Louis W 6 b b e k i n 4
zu Elze, geboren deselbst am 23.Marz 1843, verheitathet,
lutherisch, militiérfrei, angeblich unbestraft;

cden Bahnwirter Heinrich, ¥rieirich, Konrad B r an d e s
zu Elze, geboren zu Boitzum am 23.Cktober 1824, verheirathet
lutherisch, militarfrei, angeblich unbestreft;

den Goldschmied und Gastwirth Philipp Konred ¥ e yer

zu Elze, geboren dercelbst am 29.September 1848, verheirs-
thet, evangedisch, im Landsturm II, Inheber der Kriegsdenk-
miinze fir 1870/71 fir Kombattenten und der Lendwehr-Diens t—
suszeichnung II, sngeblich unbestraft;

den Arbeiter ILouis S i evers zu Gronau, geboren da-
selbst am 25.Mkrz 1853, ledig, lutherisch, militarfrei,
angeblich unbestraft;

den Maurer Christoph,ileinrich,Xonred W a rnec x o au
Elze, geboren zu Esbeck em 25.sugust 1848, verheirathet,

im Lendstzurm II, angeblich unbestraft;

+ Die Anklageschrift wird hier unter Weglassung der zum

allgemeinen Versténdnis tiberfliiesigen Personslien wortlich
abgedruckt.
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k) den RUilfsbahnwirter Heinrieh, Priedrich, August A n rens
zZu Elze, geboren zuy Bheden em 13.Cktober 1847, verheirathet,
lutherisch, im Landstyrm II, angeblich unbestraft;

wegen Brandstiftung, Heineids etco.

In dem Gesangveroin zu Blze, dem eine groBe Anzekl
von Burgern, darunter der Bickermeister Brandes, der Miihlen—
besitzer Hagse, der Maler Uordes u.A. m. angehlrten, hatten
sich iiber die Frage der Aufnahme eines neuen Mitgliedes, ces
demaligen Zimmermamns Eermenn Bartels, zwei Partecien gebildet,
die eine unter Fihrung von Hisase, gegen Aufnshme, die anderg
geleitet von Brandes, leidenschaft]ich fur diesglbe agitirend.

Haase mit Brandes einen Process gefithrt und so kam es, dass

zwischen beiden Feingschaft entstand“und daB Brandes,.ein

that zuzutre en ist, mit sllen Mitteln gegen Heaase
und dessen Freund Cordes agitirte, zuma] Sein Kollege Bartele
nicht aufgenommen una er selbst in Folge der Zénkereien sus
dem Gesangverein hinsusgethan war. Er hat in dieser Conflikte—
zeit sich einen Stamm thm ergebener Ménner, ebenso gewissenlos
wie sr gebildet, hat dieselben moralisch corrumpirt, ihnen
geganﬁéer wiederholt getiuBert, ,sie s0llten nls Zeugen vor
Gericht nur ruhig falsch Schwdren, .sin Eid bedeuts nichts,
es gibe keinen Deamten, der nicht seinen Diensteid verletzi
hitte, und wenn sie ins Gefingnis kiimen, sollten sie nar
alles leugnen, er wolle die Ssache dirigiren," und hat gie so
Zur Begehung einer Reihe von Strafthaten gegen Haase und
Cordes vermocht, die deren, besonders llaase' s ganze materi-
elle Existenz an ¥raege gestellt und Schwer geschéidigt haben,
ES sind zunichst Tausende von Schmghbriefen una Plakaten in
Elze verbreitet, es sind Haase Kreissige, Treibrimen und
Wehre weggenommen und 80 flr lange Zeit sein Gewerbebetrieb
unmglich gemacht, es ist das kostbare Grabdenkma] seines
Vaters véllig zerstlrt, es sind Hyuser niedergebrannt, um
dadurch sein Geschuft énzuzinden, es sing Strafverfahren

uhd Privatklagen €egen absichtlich von den Thiatern duréh

Ao Beleidiggggen gegen Haase und andere Personen.

&« Hermann Bartels; Ich habe eine gréfers Anzshl von Schmihe
Schriften gegen Haasme und Cordes durck Xrsnz 8chreiben lesgen.
Auch der Biokermeister Brandes hat durch Krenz solche Schmgh—
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Sehmgte hriften enfertien lassen. Srandes geb mir teld
und damit Yabe ich seinem Lufirege gemif einen rextosrs-
phen gekeuft zur Vervielfilticung von Cebmrheschriften des
¥ranz. Die Plakate Lifben ilranz und der aurergerelle
warnecke angeklebt.
be ¥ 81 k e oyt ausy Die im Honvolute IIZ befindc— ,

lichen {¢imihechriiten Labe ich sammtliech, die im ronvolute
IV befindlichen, soweit es bei denselben beunerkt 1ist, uné
zwer #lle in~ufircre (ov pickermelrter Lrnnces geschricben.
v <81 zu mir noon cfnnover, gsb mir cile sonpepte zZu Giesen
C v rictetiicken vnl forderte mich suf, sicchriften enzuicor—
tigen, such &ie sriefecressen pflegte er zugchreibens prauces
GREm Cann cie Colirirtsticke mit, sellst sbocschickt hebe
iok sie niemsls. Zch hrbe mitunter einen kalben Teg bel

tem sbechreiben zusebrecht, srenies pflegte mlr eine cter
mek.rere ierk rinzulegsen, wir betten eber aeineriel Verel-
redungen getroifena

" Branées geostebt Giesc etsecren s undé erklart ferner
s6ut Vorlegung der Grei tcehriitstiicne in konvoluet IVa:

, nich ciege vlakete unc Schriztsticke net Felke in meinem
suitrare geschrieben.”

ce tucuet G 11t s cech s, Ich babe nmit Lrandes tnd

deegsen Untteil fie sufnalme des Zimmernsons lormenn bertels
in {en Leson¢verein herbeizufthren gesucht. “shrend der
Lieriiber enteiasnfenen Streitipgkeiten habe ick in fuftrege
fes TGEckeoraeistere prances iriefe an hengs geschrieben,

ebe Gir “weifea iLriefe im ronvolut I, ob suech fen im ron-
volut I ift mir zwei®elleft. In Cea bellen er<ten Fillen
ratte Cranfes vorker die Conzepte der Driefe rergectellt,
rech ¢enen ich dieselben sbeelriftlich snfertipte.

de Lnfengs 1887 traf ieh in lennover fen iickermeleter
Brendes im b iener (sffee®, er sprach sundchst ither llzer
“gactklateeh uné gab mir éann ein febreiben, mit dem Er-
sucken, solches fUr ihn s#liueclreiben. Ich hebe darsuf
cen srief vom 13.0vrz 1887 en Genrke fagefertigt, ieh gleube,
AnG ich irn zunm o LowiErter Srandes besorglte, Cenn spiter
et letzterer nir mel gesegt, Cieser brief hitte grofes
“ufeehen in Elze rervorgerufen, beinshe hitten ihn eeine
Lincer in die Lande bekommens. Spiter neck Cer Verurtrellung
ces Tebrikenten Scertmann eprech ick mit dem brhovErter
srendes {her diesen prief und fresgte ihn, ob lck cuck
niehte zu beflirekten hette, woreul ermir erwiderte, . ich
k¥nne ganz ruhiy sein.®

et DHckermeicter prendes gibt zZu, 68k Guemes fUr ihn
¢ehmihbriefe gosclrieben hirbe.

e. Ter Tabrikent 5 ¢ & r t m & nn gesteht zZu, fchmihe
wriefe im iuftrage von Brandes seschriecben zubhiben, unc
letztercr reumt dars unter ~ugeben von wsinzelheiten eln.

fo ntch fer oshnwirter 5 r & n Ge s hLel Schmih-—
briefe im suftrage Ces bucker drandes gesclrieben, Uebs
wie er zucesteht, Jie im Konvolut III befinciichen.

€3
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- g- K r a nz het eine gréBere inzahl von Schmih—
briefen (Konvolut XI) umd Plaksten fiir Bicker Brandes
gegchrieben.

h. Er het dieselben mit Warnecke fiir den Bicker
Brandes und den Zimmermeister Bartels angeklebt.

1« Endlich gesteht Brandes, daB Kranz in der Nacht
wo das Hesse' sche Denkmsl zerstdrt sei, (10.zum 11.390-1887)
in seinem Luftrege einen Schmihbrief sn Haase geschrieben
hsat. )

k. Der laurergeselle W a r ne ¢ X e gibt an: im
Frihjehr 1889 forderte mich der Zimmermeister Bartels aut,
dem Bickermeister Brandes einen Breif zu ibertragen. Der—
selbe wer nicht geschlossen; ich las ihn und fand, dasb
er Beleidigungen des Konrektors Obercold enthielt.

Be Sachbeschédiéungen, Diebstihle etc. zum Nachteile
€S Hef&sSe unl andeYer rersOoner.

a.der G ehrke'sche Pelzkras g en .
Falke sagt: dem Schuhmacher Gehrke jun. ist gelegentlich
eines Tanzkrtnzchene des Turnvereins im Jehre 18§? ein
Pelzkrggen abhanden gekommen, der ihm spiater Gurch die
Post wieder zugesandt ist, ein Vorfall, der zu zwei Pri-~
vatklaegen, Minstermann gegen die Eheleute Gehrke getfihrt
het, weil letztere dem Kliger die Entvwendung des Pelzkre-—
gens zur Last gelegt hatten. Diesen Kragen het Brandes
celbst oder durch Pieper an Falke gegeben, letzterer hat
den im Konvolut III befindlichen Srief (Geshrter Lerr
Buttler) inm suftrage von Brandes gecchrieben uné ist sasuf
Anweisung decselben mit dem ersten Frithzuge nach Wiilfel
gefahren, wo der Kragen durch einen brieftriger zur Post
besorgt ist. Nach ~bsendung des Prketes het der bHcker
Brandes zu Falke ges=agt, er hebe den Telzkragen ja éoch
nicht besorgt, sondern ihn einem endern llsnn (ibergeben.
Pieper hitte sich darnach erkundict. Lrandes gibt nur zu,
den Pelzkragen vor der Thiir des Yeestlokals gefunden umnd
ihn an Pieper gegeben zu heben, damit dieser sich einen
Ccherz damit mache; er leugnet aber suftrag zum Echrei-
ben des Briefes gegeben und sich weiter um den Verbleibd
des Kregens bekiimmert zu haben.

beHiaase'sche Schiitzen.ler Kihlen—
besitzer Hamse hst dem Amtsgerichte Elze engezeigl: In der
Jacht vom 1. auf den 2.4pril 1889 einé aus dem mir Eeldrie
gen Schiitzenwshre, welches die Sasle von dem soge.Bacekolke
abschliesst, die vier Schiitzen herausgenommen uné in den
Badekolk geworfen. Eine der Schiltzen ist gleich, die iibri-
gen sind, nachdem deas Waeser des Badekolks abgelacsen war,
suf dem Grunde desselben em 25.Mai 1889 aufrefunden. &n
zweien Qerselben sind, offenbar zur Beschwerung, 10 Fisen-
thelle, sog.laschen, mit Dreht befestig), nachdem man
Ldcher zum Lur chziehen desselben in die wchiitzen gebohrt
hatte.

Der Betrieb wer in diesem Falle zwei Tege leng bis
zur hnfertigung provisorischer Schiitzen unterbrochen, letz—
tere kosten 45 Hark und susserdem sind 30 Merk Schaden durch




-5 -~

die Betriebsstdrung entstanden. Zum Zwecke der Versenkung
der Schiltzen sind am tbend des 1.4pril 1889 von dem Materi-—
alien-lLagerplatze des hiesigen Bahnhofes 18 laschen gestoh-
len. Der Zimmermeister Hermanun Bartels gestht zu, suf Ver—
enlssung des BHckermeister Brandes mit Kranz die Hesseé schen
Schiitzen aufgezogen zu heber, nachdem die Leschen von ihnen
von Flatze des fritheren &4ltenbekener Behnhofes geholt waren.
Per Bicker Brandes gesteht, bei dem Ausziehen der Schiitzen
betheiligt zu sein, wshrecheinlich hat er selbst mit asusge~
zogen, jeCenfalle aber die Phiter dazu sngestiftet und den
erfor&erlichen Praht besorgt. Nachdern er nsmlich Anfangs
Pieper vergeblich darum gebeten hette und dieser sich sus
Furcht vor Entdeckung geweigert hatte, hat Wernecke, der
wusste, wozu der Draht verwendet werden sollte, denselben
hergegeben.
co Haase 'sche Treibriemen.
Der Mihlenbesitzer Haase het sngezeigt, daf ihm in der
Zeit vom 15.bis zum 24.Juni 1889 sus der Sig emihle ein
Heupttreibriemen, 10 Ktr. lang und 19 Ctm. breit, im Werthe
von etwa 110 Mk. weggenommen sei. Durch die Entfernung
dieses Rlements dee grofea Bigegatters ist die Mihle gestsrt
un¢ das Holzschueiden ummdglich gemacht. Der Diebstahl _
ist vomn zwel Persomem verlibt, vom denen die eime, wie zus dem
FuBspuren hervorging, sich nach dem Stgemithlenschuppen be—
geben umé den Hiemen fortgeholt, die andere aber in dem
Wintzemburg' schen Uarten “ache gestanden hat, dsmit vom
Haase) schen Hause aus keine Uberraschung stattfinfe. &m
t.4ugust 1889 ist der Riemen in der Saale ir einem Sacke
steckend in unbrasuchbarem Zustande wieder aufgefunien. Die
That ist ausgeflihrt von dem BHcker Bramndes und dem Zimmer—
meister Hermann Bartels. Beide haben eines Tages die Thet
verabredet und heben sich em 16.Juni 1889 durch éen Wint—
zenburg' schen Garten zur Mithle begeben. Bartels hat damn
den Riemen herausgeholt und mitgenommen, wihrend Brandes
£0 lenge in dem Wintzenburg'! schen Gertem gestsnden hat.
Bartels schreibt sllderdings upwahrsrweise die Mitthiter—
schaft einem endern zu, riumt aber seine eigene Betheili-
gung voll ein, er habe den Riemen zuniichet suf seimem
Kartoffellande wversteckt und ihxn dann spiter in die Sasle
geworfen, wo er auf Grund eines von Hermanmr Bartels ge-
schriebenen, spiter noch zu erwihmenden Schreibens wieder
eunfgefunden ist.
de Haase'sche Kreissigge.Inder
Zeit vom 23.bis 29.Jumri 1889 ist die eime dem Esase geht—
rige Sége (Kreissige) aus dem Bhgegatter hersusgenommen und
abhanden gebracht. Sie ist sm 1.Dec. 1839 in der Ssale,
theilweise mit Lehlamm bedeckt und in eimem v3llig un—
brauchbarem Zustande wieder sufgefundem, ihr verth betrug
0 Mx. Hermann Bartels riumt eir, diese Sachbeschuadigumg
egangen zu haben.

C. ¥alsche Aurchuldigungen des Haase durch Kranz
und Lermans Barfeis.

8. Noech dem Verhendlungstermine gegen Komrich,
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Scartmenn und Klinetermsnn het der Staatsanwalt Blume
einen anonymen Brief (Komvolut VI) erhsltem, welcher
lautet: Bekasnntlich spielte sich wegen der hier seit
Jehren betriebenen snonymen Briefschreiberei in Hildes—
heim schon ein Termim ab, wo die Beklsgten zum Thell
straflos susgingen, men verurtheilte blos einen alten
Mewn, heute, wo sbermels vor dem hiesigen Schoffenge-
richte *ermin s=tattfand, hat die Sache eine andere
Meinung unter der Bevalkerung herforgerufen, welche sich
auch bestitigen wird, falls die Sache gerade entgegen-
gesetzt angegriffen wiirde. Ter Kliger Haase ist namlich
£1s einer der Hauptbetheiligtem in der Sache zu bezeich—
nen und sller Welt ist es heute klar, dag derselbe alle
Briefe, welche er bekommt, entweder sich selbat schreibt
oder zum Theil schreiben liess. Yerselbe ist sehr ver-
schuldet urd plagen ihm die Uliubiger seit Jahrem., Hier—
durch hat er zum Theil viel Mitleid hervorgerufen und
heute, wo er als Kliger dasteht, denkt er vielleicht:

, Kein Memsch hat srg sus Dir.*® Vor eimiger Zelit ist
derselbe nan soger abgebremmt, umd dabei kommt seine
Spitzbilberei an den Teg. Versichert im die Millionen
Korn und hat Jahr sus Jehr ein keinm eigenes Korm im
HBUSE@eeseeses Dieser emch ist zu Allem fihig und einm
fiirchterlich fauler, dabei aber listiger Memsch. Sie
k&mmen sich mur drkumdigungea hier bei Magistrast umd
Geistlichkeit eimholen.

Diesen Srief hat, wie Ger Bicker Brandes bekumdet
und Erang eimgesteht, dieser geschriebem oder schreiben
lassen.

be Nach dem isbhandenkommenm der Schiitzem und des
Treibriemens ist sn den Untersuchumgsrichter, Assessor
Kdlle, ein amnonymer Brief gerichtet, wrim der Miiller
Haase beschuldigt wird, zur Verdichtigumg enderer Per-
somen selbst die beiden gegen ihm gerichteten Sachbe—
schédigungen begangem zu haben. Das Schreiben vom 29.Jull
1889 (mach dem Poststempel) befindet sich im Komvolut
TX. Bs leutet: Ich hebe gestindigt fur 5 Thlr. Haase hat
mich mitgemommen umd da habe ich die Schtitzem mit her—
sufgezogen. Die Eisen hebe ich missen im Sack holem. Als
die Schittzen hersuf, da habe ich aufpacssen miissen umd da
kam Haase und sagte: , Jetzt ist es gut®. Da hebe ich
noch 2 Thlr. gekriegt umdé da hebe ich milssen einmen Gack
durch den Ysrtem tragen, den sollte ich im den Badekolk
schmeissén; da kam da wer her und ds habe ich ibn in die
Sasle geschmissen. Das habe ich am aadern Morgeam esagt
und de hat er mir gessgt: , Das ist mem gut, cdaB Sie mir
das sagea®. Sie kdmmen mum dreist himgehen, hinter dem
Girtnerhause da liegt er umd da hat men moch micht ge-
SUGNT seevsss Da8 war so was hagttes im Sack und das wer
gewig der Riemen.

Diesen Brief hst Bertels vielleicht selbst ge—
schrieben, jedenfalls aber, wie er zugesteht, mit Keant-
nis des Imhalts in den briefkesten gesteckt und s0 am
dern Adressaten befdrdert.
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D. Brand der Sander! schen Schekne.

Am 30.0Cktober 1887 brach in der Scheune des Rittergutsbe-
sitzers und Denstors Sancer zu Llze ein Brand aus, wodurch
dieselbe mit sllen Vorrathen, sowie der Dachstuhl eines be—
nachbarten Stalles véllig zerstdrt ist. Das Gebiude war bei
der Gothaer Feuerversicherungs zu 13 000 Ifk., der Inhalt
bei der Aachener und HMinchener Feuerversicherung zu 21000
ke wersickrert. Der Zimmergeselle honrad oartels ist der
Thiter. Lr gesteht zu, trotz des starken, sn jenem Tage
herrschenden Windes die Scheune vorsgtzlich in Brand gesetzt
zu haben. Pk-per habe ihn zu der That beredet, mit der Ho-
tivirung, dann giébe es irbeit und die Uefahr der Entdeckung
sei sehr gering. Lr habe 3 ilk. von Pieper erhalten und sei,
da er mit Ger Brandlegung gezdgert, von Pieper 8fter zur
Rede gestellt und zur BEile sufgefordert. So hsbe er es sus
Pureht vor Vorwiirfen des Pieper gethan und weil dieser mit
seinem Bruder wegen (eldangelegenheiten in Verbindung ge-
standen. Auch von seinem Bruder Iermenn Bartels sei ihm
verschiedentlich, zuletzt em Nechmittage des Tages der That,
zur Begehung cder letzteren zugeredet, wes dieser zugesteht.
Srandes wusste such von diesem Brande vorher.

B. Brand der Wintzenburg' schen Scheune.

Am Abend des 29.Juli 1888, einem Tage, wo die Feuerwehr

sus ~lze sich zur Thellnahme an einem Feste in Hamover
befand, wrs allgemein bekannt war, brach in den heiden
zusamnenstehenden Scheunen des (Oekonomen Wintzenburg zu
Z1ze ein Brand aus, wodurch diese Gebiude volligund daran
stehende Stallungen des Niillers lisase thellweise zerstirt,
sowie ein Pferd des Wintzenburg getdditet und zwei Pferde
des Hamse schwer beschudigt sind, susserdem ist der gesamm—
te Inhalt der Geb#iulichkeiten an ZErndtevorrithen und das
Ackergerith mit sfusnahme eines Wagens vernichtet. Die Er—
haltung der angrenzenden, theilweise bewohnten Gebidude,
namentlich der liaase*' schen Kihle, sammtlich auf das AuBer—
ste gefihrdet, war nur der herrschenden fast vélligen ¥ind—
stille zu verdanken. Dle Scheunen sind zu 7893 lik. bei der
Kagdeburger Feuerversicherung, das ackergeridth fur 2000 Iik.
und die Brndtevorrithe filr 6000 k. bei Ger kek.priviligir—
ten fllgereinen Assekuranz , hssecurazioni Generali’ zu
Triest, die FPferde dagegen nicht versichert. U'ie That ist
von dem Zimmergesellen sugust Kranz veriibt. lerselbe giebt
dartiber an: Bs ist richtig, &af ich em 29. Juli 1888 die
Wintzenburg'sche Scheune in Brand gesteckt habe; ich that
solches auf Dréngen meines Dienstherrn, des Zinmermeister
Bartels und des Biickers BranCes. Drei bis. vier Wochen sind
die genannten Personen thitig gewesen, bis sie mich dazu
vermdcht hetten. Von dem Bicker Brandes habe ich neach volle
brachter That Geld erhalten, von Bartels {iberall nicht.

Vor Ausfihrung der That fragte ich Brendes, ob auch sein
Schwager Wintzenburg dewon Bescheid wigse, er deutete mir
darauf durch eine Hendbewegung an, daB Alles in Ordnung sei.
Ich bin hiernach suf den Hasse'schen lof in die schmele
Gasse zwischen dem Stalle und der ¥intzenburg'schen
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Scheune gegangen und habe an das asus lelzterer oben herous-—
ningende Stroh ein bremnnendes Streichholz gehalten. Brandes
beheuptet hier, wie in sallen Punkten, seine vibllige Unschuld,
daB er aber der 4nstifter ist, ergibt sich, abgesehen von

den hussagen des Lranzund den genz Camit iUbereinstimmencen
uné doch £ ganz devon unabhingigen bngaben des Zimmermel—
sters Bartels. Derselbe sagt nimlich aus; bel dem Wintzen—
burgtschen Brande sind Branfes und ich in fulgender VWelse
betheiligt: Brendes regte eines Teges, nicht lange Zeit vor
dem Brande bei Wintzenburg, den Gedanken an, das Haase'sche
Besitzthum in Srané zu stecken, wenigstens cie Scheune an der
Vintzenburg'schen feite. B2 irt einige Lale zwischen uns
hieriber verhendelt, wie oft sber, weiss ich nicht. Ich tber—
nehm es, die Sache mit Kranz zu besprechen, welcher es nach &
dem Flene des Branfes susfiibren und sich zur sicheren Verhii-
tung einer Entdeckung einen halben Tag krenk melden sollte,
namlich am Sonnsbend Mittag vor dem Brande. Er wolle Kranz
den halben Tag ersetzen. Das ist auch spiter geschehen und
igh habe die mir zudiesem Zwecke ausgezshlten 2 lMk. Krang

im Auftrage des Brandes susgehsndigt. Braniec sagte dabel
noch, auf Krenz kSmne seiner Krankheit und unserer Abwesen-—
heit halber kein Verdacht fallen#; er fuhr némlich nach
prsunscheweig und ich zum Feuerwehrfest nach Hannover. Als

ieh unserer Versbredung gemif Kranz segte, er solle den
Hasse'schen Stall anstecken, war er becld deamit einverstanden;
het wenigestens nicht sehr ernsten VWiderstand entgegengestellt.

Fe lieineid des Bickermeisters Ernst Brandes.

Lerselbe het in der Sitzung vom 11.Juni 1888 in der Straf-—
sache gegen den Lohgerber Konrich und Genossen zur Elze
seine Zeugenaucsage mit einem Eide nachttdglich bekrgftigt.

Ich habe Niemanden veranlasct, anonyme Briefe zu schreiben.
&ch vermuthe, @88 der Schreiber dieser stmmtlichen Gohri ft—
stiicke der Bickernmeister Minstermann ist, weil ich mit dem—
gelben verfeincet bin.® lamit Lat Brandes einen lieineid ge—
leistet, denn er het verschwiegen, dub er die Geele der
ganzen gogen lease und Uordes gerichteten HEewegung war,das
er von Kranz, Gusmus, Hermann Bartels, Falke, dem Bahnwirter
Brandes u+f. Schmihbriefe hat schreiben lessen, daB er her—
mann Bartels Geld zum ankeufe eines Hektographen gegeben,
daB er Konrad Warnecke zum Lnkleben von Piskaten Ces Hermamn
Bartels angestifitet, dal er letzteren zur Leis tung eines
Meineides in derselben Sitzung iiberredet, daf er durch War-
necke einen prief fesselben Bartels voll Beleidigungen les
Konrektors Obersold erhalten hatte undéd éaf nicht der von
ihm beschuldigte Miinstermenn, sonciern Kranz der Verfasser
des in der Sitzung vorgelegien Briefes war U.i.me

Ge. Meineid des Zimmermeisters Hermann Bartels und
snstiftung dazu seitens des Drckers rrandet.

ae im 16.Juni 1888 Let der Zimmermeister Hermann Bartels
nech Leistung des Zeugeneides vor der wtrafkemmer zu Hildes—
heim susgesagts; , Binen Verdacht, wer den mir geschriebenen
Brief verfasst hat, habe ich nicht. Wegen der darin enthal-
tenen Beleid angligungen stelle ich Strafsntreg.” Der Brief

N A S N
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(er befindet sich im Konvolut VII) lautet: , Du jehzor—
niger, krummbeiniger Zimmermann, sei still denn Herr
fiaese kann aufhéingen Dich, wenn er nur wdli. Und sollte
er ez nicht allein, wir &lle wollen Helfer sein, Dich e&n
den Uslgen bringen.* Der Brief wurde in dem Verfahren i
44/88 dem Konrich zur Last gelegt; er ist aber in der
Thet von Kranz geschrieben uné dem Bartels, der es aller-
dings zweifelhaft lisst, ob er selbst den Auttrag dazu
gegeben hat, war seinem eigenen Gestyindnisse nach diese
Thatseche in der Strafkammersitzung vom 11.Juni 1888 und
celbstverstindlich such bei seiner spiteren eidlichen
Vernehmung wom 16« Juli 1889 bekannt.

Ue Seine an diesem Tage gemechte eidliche Aussage, die

er nachtriglich mit einem Bide bekriftigt heat, geht dshin:
» Bf ist mir nicht bekemt, wer die anonymen échmﬁhSGhriften,
welche in den letzten Jehren hier in Elze verbreitet wor-
den sind, insbesondere die Schmghschriften gegen Haase
und Cordes, geschrieben hat. Ich selbet habe kxeine soclche
Gchmghschrift ﬁeSGhrieben oder Auftrag gegeben, dne solche
zu schreiben. lch weiss auch nicht, wer dem Liithlenbeaitzer
Hense die verschiedenen Sechbeschidigungen zugefithrt hat,
ebenso wenig weiss ich, wer die Sander'sche Scheune in
Brand gesetzt hat. Ich kann bezilglich aller vorerwihnten
Delikte keineriei bdnheltspunkte zor Ermittelung der Thiter
engeben. Insbesondere kenne ich Brandes 2u wenig, um ein
Urtheil dartiber abgeben zu ktnnen, ob er zu solchen Schlech—
tigkeiten fihig ist, mich hat er niemals aufgefordert,
etwas gegen Hease zu unternehmen. DaB ich selbst der Theil—
nakme en den gegen laase asusgefiihrten Streichen verddchtigt
bin, weiss ich,ich wiederhole aber: daB8 ich mich in keiner
Yeise daran betheiligt habe, abgesehen von einer mit von
Haase verziehenen Fostkarte und einer auf ein Brett geschrie.
benen Mittheilung {iber Haase.* iuch dieser zweite Eid ist
ein Meineid, nach dessen Leistung Bartels gesussert hat,

er hebe aber ordentlich Binen hinunter schlukcen miissen.”
Er hat insbesoniere bei seiner Vernehmung verschwiegen, daf
er den Brief an gich, wegen dessen er Strafantrag gegen Kon-
rich stellte, sich selbst von Krang hatte schreiben lassen,
daB er auch sonst, ebenso wie der Bicker Brandes, Krang
tuftreg zum Schreiben von Schmihschtiften (Briefen) gegen
Hease gegeben, daB er mit Kranzsuf Veranlarssung des Bickers
Srandes die Laase'schen Schiitzen aufgezogen und versenkt,

der Schmshschriften des Krang mit Geld dés Brandes von ihm
in Hannover geksuft wer, de8 er mit dem Bicker Brandes den
l.aase'schen Treibriemen weggenommen, daf Kranz mit Konrad
%arnecke Plakate in alge engeklebt, demss er den Brief an
Acseseor K8lle in Konvolut IX expediert ode- doch vielleicht
Selbst geschrieben, daB er den Hiemen des Haase auf seinem
Kartoffelfelde versenkt und nachher, ebenso wie die Krejs—
stige des Laase in die Ssale geworfen hette, daB er dwrch
Warnecke einen Breif vol] Beleidiigungen des Konrektors Ober~
scld an den Bicker Branies geschickt, daB er die in Konvolut
IX befindlichen Schmghbriefe geschrieben hatte u.t.m.
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¢+ Zu diesen ieineiden ist Mermsnn Bartels bom Bicker
Erandes verkitet, der ihm gesngt hst, wenn er unter Eid
els Leuge vernommen wiirde, solle er nur hAlles verschweigen;
ein Eid bedsute nichts und es gibe keinen beanmten, der sei-
nen Liensteid nicht verletwzt h#Htte. sartels bekuncdet ausser—
cem, GaB er vor seiner Vernehmung awm 16.Jull 1889 mit Brandes
den Inhalt dessgen, wass er vor vericht als Zeuge susssgen
sollte, ungefihr$ besprochen, daB ihm bei Gieser Uelegernheit
un¢ frither wiederholt Brandes zugeredet habe, j& nichts sus-—
zusagen, und daf er ihm zur Bekrifiisung seines Versprecheris
¢ie Land darauf hebe geben miissen. Brandes stellt allerdings
hier, wie bei allen anderen Gelegenheiten, jede Schuld si-
nerseits in ibrede, obigleich die Aussage des Bartels geneu
mit der des ebenfalls zum Leineide von Branfies verleiteten
Konraed Warnecke tibereinstimmt und obwohl die Aussage des Bar-
tels um s0 mehr Glauben verdient, als diesmer bei anderen Ge-
legenheiten, z.B. bei der Entwendung des Treibriemens, nicht
zu Ungunsten, sondern zu Gunsten cCes Srendes gelogen het,
dessen williges Werkzeug er stets gewesen ist,.

He leineid des Konrad Warnecke und Anstiftung dszu

seltens ces Bicker Brandes.

Der Zimmer—geselle Konrad Yernecke ist zweimsl, am 20.iugust
1889 und em 2.September 1889, vor Gem K8niglichen Amtsgericht
Elze ale Zeuge vernommen und hat in beiden Féllen seine Aus—
sage nachtriglich mit einem Eide bekriftigt.

a. bm 20s August 1889 het er ausgesagt:, Ich weiss nichts
daritber anzugeben, wer Schmihschrifien, insbesondere solche
gegen Haase und Uordes geschrieben hat oder het schreiben
lamsen, ebensowenig etwas dartber, wer die verschiedenen Sach-
beachidigungen ausgeiibt hete Ich kenn in €1l diesen Beziehun~
gen {iberhaupt keinen &nhaltspunkt zur Srmittelung der Thiéter
anfiilhrene Ich hebe sehr viel im Hause des Bickermeisters
Brandes gearbeitet, hebe dort eber nie verdichtigsen Verkehr
bemerkt oder verdhichtige LuBerungen von Srandes gehdrt, iiber-
heupt nie bei Brandes etwas Verdichtiges wahrgenommen.

be £m 2.Beptember 1889 hat er asusgesagt;, lLck habe mit
dem Zimmermeister Hermenn Bartels wohl Verkehr gehsbt, hebe
aber nie von ihm gehSrt oder sonst wahrgenommen, daf er ir—
gendwie bei der infertipgung oder Verbreitung von Schmihschrif—
ten oder bei den Haase zugefiigten Sachbeschidigungen bethei~
ligt sei. Ich bleibe bei meiner Aussage vom 20.iugust 1889
und hebe derselben nichte beizufligen; insbesondere habe ich
selbst mich in keiner Weise an der Anfertigsung oder Verbrei-
tung der Scehmihschriften oder an den fraglichen Sachbeschsdi—
gungen betheiligt. In beiden Fillen ist, wie Warnecke ZUge—
steht, sein ZeugniB ein wissentlich falsches und mit einem
Feineide bekriftigt. Er hat z.B. verschwiegen, daf der Bicker
Brandes ihn aufgefordert hebe, von Hermasnn Bartels in Elze
geschriebene Schmghechriften dort an die H#user anzukleben,
GaB er selbst zweimal mit Xranz Plakate im ALuftrage von
Hermann Bartels in BElze sngeklebt habe, welche voll Beleidi—
gungen des Cordes gewecen seien, 428 Hermenn Bartels und
Kranz ihm das Lufziehen uné Versenken der Haase' schen Schiit—
zen erzihlt hitten, daf er den Fraht zum Versenken der Schiit—
zen besorgt hebe unéd vorher von édem Plane unterrichtet gevwe~—
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gewesen sei, daB er im Frihjahr 1889 einen Brief voll Be
leidigungen des Konrektors Cbersolé im suftrsge des Zim-
mermeisters Bermann Bartels an den Bicker Erendes gebracht
nabe llof'kom.-

c. Warnecke giebt ferner zu, zur lLeistung dieses kein-
eides von Qem Bihcker Brandes angectiftet zu sein, der ihm
kleine Geschenke gemscht und wiederholt dringend zugeredet
hebe, er solle, wenn er els Zeuge vor Gericht geleden wiirde,
nur Alles verschweigen und ruhig einen lieineid leisten; so
ein Schwur wére nichte, die Beamten glaubten selbst nicht
dsrane

I. Heineid des Zimmergesellen August Eranz.

hugust Kranz hat am 19.Juli 1889 seine als Zeuge vor Gem
Kbpiglichen Amtsgerichte Elze gemschte Lfusegsge mit einem
Eide nachtriglich bekriftigt. Er hst bei dieser Gelegenheit
ausgessagt:, lol weiss nicht, wer die Schmihschriften, wel-
che in ¢éen letzten Jskren hier in Elze verbreitet worden
gind, insbesondere die Schmihschriften gegen Haase und
Cordes, geschrieben hat oder het schreiben lessen, ebenbo—
wenig weiss ich, wer dem Milhlenbesitzer Haase die mannigfaw
chen Sschbeschidigungen zugefligt het, welche gegen ihn ver—
tibt =ind, ich selbrt habe mich in keiner Weise &n der Aus~
flihrung dieser Pelikte betheiligt.® Dieser Eid ist ein wis—
s—entlich falscher. Kranz gesteht =elbst zu, dal er dem
Bigker brandes regelmifig in der Hach nech Beendigung von
Feuerwehrait zungen tiber das dabei vorgefsllene, insbesonde-
re das Verhalten des Haase, Bericht erstattet und dann
Schmghbriefe diesbeziiglichen Inhelts an Haase und (Cordes
geschrieben hiabe, daB ferner eine grobe Anzehl von Schmgh-—
gchiriften gegen Haase und Cerdes von ihm fiir Bicker Branies
und Zimmermeister Bartels geschrieben seien, daB er such den
anonymen Brief en den Zimmermeister Bartesi (,Du jihzorniger,
krummbeiniger Zimmermenn® j verfecct Liube, welcher Gegenstand
Cer Gtratkemmersitsung vom 11.Juni 1888 gegen Konrich umd
Minstermann wegen Beleidigung bildete. Kranz réumt in die ser
speciellen Richtung ein, er habe von diesem so wesentlichen
Briefe bisher nichts erwighnt, weil ihm der Limmermeister
Bartels bekeannt hebe, damals vor der Strafkemmer sei von
ihm diesec Briefes wegen ein Neineid geleistet. Kranz hat
ferne sbsichtlich verschwiegen, da8 er mit Bartels suf in-
stiften ofer doch unter Liitwissan ces Biicker Brandes die
haase'schen Schiitzen sufgezogen und ins Vewser gevworfen,daf
er die zum Versenken Cer Schiitzen erforderlichen Lacschen
nit Bartels vom fritheren iltenbekemer Bahnhofe gectohden,
del er von Brendes flr seine Thtigkeit hiufiger Geld erhsclten,
dad er mit dem lisurer Konred Tarnecke Plakate mit fiir Haase
beleidigenien Inhalts in Elze sngeklebt habe neh.m.

Ke Meineid des Bahnwirters Frisdrich Brandes.

Am 12.Juli 1889 ist der Bahnwirter Brandes vor dem Kénigli-—
chen Amtsgerichte Elze sls Zeuge vernommen uné hat ¢emniachet
scine husssge mit einem Eide bekrzftigt. Ir hat cngegeben:
Ich habe weder smelbst irgend eine Schmihechrift, énsbeson—
ere eine gegen liaase oder Yordes geschrieben, noch eine
solche schreiben lessen; auch weiss ich nicht, wer die frag-
licken Schmghschriften geschriebsn oder verbreitet hat.



ﬁ—_——_mm

-12 -

Insbesond ere ist mir nichts davon bekannt, dal der Bicker—
meister Brandex Schmihschriften gegen Haase oder Cordes ge~
schrieben habe oder habe schreiben lassen. Es ist richtig,
daB ich mit Scartmann verkehre, auch weiss ich, daf er wegen
Abfassung von Schmihschriften verurtheilt ist, iwm Ubrigen
iet mir aber nichte davon bekennt, dsB Scartmann Schméhschriften
gerchrieben hat. Uber die Abfassung von Schmshechrifien
habe ich nicht mit Brandes verhandelt. Es ist nicht wahr,
daB in meinem Schranke in der Wirterbude Schmshschriften
oder Entwilrfe zu solchen sufbewashrt sind. Ich entsinne nich
nicht, de8 Brendes micl veranlasst hitte, an Scartmeann Ent-
wirfe zu Briefen fiir Dbrpmund beleidigenden Inhalt® zu schik-
ken, die Scartmenn dann sn Dérpmuné senden solite. Es isi
mir bekennt, daB Brandes mit Scertmenn und zwar geschiift-
lich verkehrt. Diese Luesage ist eine bewusst unwahre. Der
Bahnwarter Brandes het bei =einer spiteren Vernehmung selbst
zugestanden, defl der Backer Brandes ohm von dem Schreiben
der Schmihbriefe durch Scartmenn erkihlt hitte, er hat ein—
riumen miissen, die im Konvolut VIII befindlichen Schrift—
stiicke im Auftrage des Bickermeisters pranfes sungefertigt

zu heben (dieselben sind Uberschrieben: , ierr Haase",

.Herr Senator® und | geehrter ilierr Ebeling". Das ebenfalls
in diesmem Konvolute befindliche Schriftstiick ist der in
Folge der Bestellung suf dem gelben Zettel von Scartmann
angefertigte Schmihbrief gegen Hsase), er hat uber das
Schreiben der Schmihbriefe durch Scartmemn verschiedentlich
mit Sievers gesprochen, er wusste, daB8 CGusmus Schmihbriefe
fiilr den Bicker Branfes gecen Lasme schrieb und hatte len~
celben wegen etwaiger Entldeckung zu beruhigen gezsucht, er
wusste, 4B such ¥alke fiir den Backer Brandés Schmihbrie-
fe schrieb u.A.m.

L. Meineid des Bickermeisters Louis Wébbekind.

Wobbekind hat sm 18.Juli 1889 vor dem Kéniglichen Amtsge~
richte Elze Aus=sagen els Zeuge gemacht und diesgben dem—
nichet mit einem kide bekréaftigt. Er hat im Einzelnen an-
gegeben: , Ich weiss Niemanden, der die hier fraglichen
Schmiihechriften, insbesonfere échmﬁhschriften,gegen,ﬁaase
und Cordes geschnrieben hat oder het schreiben lassen, weiss
euch nicht anzugeben, wer dem Mithlenbesitzer Haase die
mannigfechen Sachbeschadigungen zugefiigt hat. Ich kenn ins-~
besondere auch keinen Anhsltspunkt dafiir angeben, dal
Brandes einer der Thiter ist, glaube auch nicht, sowelt

ich ihn kenne, daB er im Stande ist, solche Schlechtig-
keiten sumzufihren. Ich entsimne mich nicht, daf Brandem
einmal in der Niéhe der Zuckerfebrik zu mir gesagt:glouis,
Du verrdthst mich doch nicht?"® Vor etwa 8 Jahren habe

ich mal einen mir unbekannten Mann gesehen, der am Thor—
nege des Firbermeisters Hassemann ein Plakat anklebte,
sonst hebe ich solche Beobachtung nicht gemacht. Ich habe
wohl deran gedscht, da8 die verschiedenen gegen LHaase
aurgefiihrten Streiche von fritheren Gesellen desselben asus—
gegangen sein k¥nnen, die wegen schlechter Behendlung

auf ibhn erbittert sind.™ Diere Aussage ist in verschie—~
denen Richtungen wissentlich unwshr, denn der Zimmermei-
ster Hermann Bartels hat kurz nsch der VWegnahme des
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Riemens den Vorfall an Wobbekind erzghlt, =ich els einen
der Thiater bezeichnet und dabei gesussert, der Miller

Haase solle am Hachmittage nickt schneiden k6nnen. Wdbbe-
kind bekennt das auch bei seiner versntwortlichen Verneh-
mung utnd hLet den Vorfall, eber chne den Namen des Theters

zu nennen, an den Restaurateur Philipp Meyer weiter erszihlt.
Daf er esuch letztere Thatsache bei seiner Zeugenvernehmung
verschwiegen, liege darsn, ¢af er momentan sich des Ge—
spriachs nicht mehr erinnert hesbe. Auch in Bezug auf seine
Lenntnif von Plakatankleben ist seine hAussage wissentlich
falsch, denn er hat den fraglichen Mann genau erkamt, er
wusste bei seiler Vernehmung auch, Gab es Fhilipp Meyer

wer, er hat dariiber wiederholt gesprochen, hLat leyer Vor-
halte gemacht, auch dem Gastwirth Brandes gegeniiber erklart,
er habe den Thiter gensu erkannt, . eber Ludchen seggt nichts®
pwludchen brukt blos uttokbren”.

e lieineid des Hestaurateurs rhilipp Mever.

Derselbe ist em 17.Juli 1889 vor dem Amtegerichte Elze als
4euge vernomuen, hat seine Aussage mit einem Eide bekraftigt
und als Inhalt seiner Wissenscheft angegeben, er wisse nicht,
wer die Schmihschriften, insbemondere gegen Haame und Cordes
geschrieben habe oder habe mchreiben lasmen, er kbnne keine
hnhaltspunkte zur Ermittelung der Thiter angeben, wisse

¢uch nichts von einer Ausserung des Wobbekind tiber Jema&nden,
der Plakate sngeklebt habe. Diese bussage iest ebenfalls in
verschielenen REichtungen falsch, lleyer het schon bei =einer
verantwortlichen Vernehmung vom 19.August 1889 bekennen miis—
sen, die im Konvolute VII befindlichen zwel Plakste geachrie~
ben und engeklebt zu heben; das eine en der Pumpe gegeniiber
seinem Heuse, das sndere am Heuse des Firbermeisters Hease
mann, und er hat sich dieser Thatsechen schon der wiederhole
ten.ﬁnapielungen und direkten Hinwelise des Wibbekind, sowie
eires Gespriches mit dem Gastwirth Brandes iiber fendelben
Pankt helber bei seiner Zeugenvernehmung euf das deutlichste
erinnert.

Ne lieineid de= bLahnwirters Ahrens.

Perselbe hat em 18.Juli 1889 vor dem K6nigl. Amgsgerichte
Elze susgesagt und mit einem XHide bekriftigts Ich heabe,
Wle ioh bestimmt behaupte, weder in Gegenmwart ges Sohns

den Privat— oder Dienstschrank des Bahnwirters Brandes ge—~
6ffnet (ich komnte dieses tberhaupt nicht& da ich zu keinem
einen Schliissel Latte), noch habe ich zu Lohns gesagt, def
ich einmal in sinem dieser Schrinke, &l® ich ihn mel gebffa
net higtte, eine Schmihschrift gefunden hebe. Ich habe dicse
Mittheilungen auch nicht gegeniiber dem Bahnwirter Rettig,
ofexr dem Milhlenbesitzer Haase gemscht; mit dem Keémmerer Haar-
stick hebe ich einmel wber die enonyumen Schmihschriften pe-
sprochen, weilB sber njicht mehr, welche liittheilung ich ihm
gemacht habe, ich glaube nicht, daB ich ihm gesagt habe, .
»ich hitte einen von den Schrinken gebffnet®, Diese Awm sage
ist unwehr und wissentlich unwahr abgegeben. Es bekundet
der Mtihlenbesitzer Haase: Der Feldhiiter Sohns hat mir vor
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lingerer Zeit erzghlt, Ahrens hsbe gelegentlich eines Ge—
sprichs tiber die anonymen Schmihschriften einen Schrank

der Wirterbude vor seinen hugen eufgeschlossen. Ich bin
darauf zu Ahrens hinausgegengen und hebe ihn tiber die Sache
befragt. Er erzihlte dabei, in seinem Privet— uné lienst—
schranke bewshre der Beahnwirter Brandes viele Paplere auf,
er habe asber einen Schliizeel, der zu dem von Brandes wider—
rechtlich stets verschlossen gehaltenen Dienstschranke parse;
er kbnne such den Frivatschrank 8ffnen. Dabei =chlol er den
Dienstsaclrank mit einem Schliizael auf und ich bemerkte, daB
derselbe genz voll von Pepleren war, Ahrens bemerkte noch,
brandes wirde sofort Verdecht =ch¥pfen, wenn euch nur ein
Papier anders hingelegt wiirde. s bekundet ferner der Feld-
hiiter Sohne; ihrens hat bei der erwshnten Gelegenheit, als
ich mit ihm tiber die anonymen Schmghschriften sprach, vor
meinenhugen einen Schrank in der Wgrterbude gesffnet. Damit
stimmt v5llig die Aussage des EKimmerers Heinrich Hsaarstick
{iberein, der folgende Angaben gemscht hat; Im vorigen Herbste
kem 1ch einmel mit Gem Bahnwirter Ahrens in ein Gesfiricn.
Terselbe erzihlte mir, def @ in Sorsum Plakate beleidigenden
Inhelt® gegen liease verbreitet reien. Ich entyegnete darauf,
man hebe den Verdacht, daf von Erandes in der Wiarterbugde
diese Schmihschriften gefertigt wiirden. Darsuf erschrak
shrens ersichtlich und frage auf einmsl, ohne daf vorher die
Rede (rvon gewesen ware; LKennen Sie den braunen Schrank in
der Warterbude? Dazu hebe ich einen Schlissel, das weiss
Brandes nijcht. Weiter habe ich mit Akrens nicht gesprochen,
da andere Leute des Weges kamen.

Ue Meineid des Arbeitere Sievers.

Sievers ist auf seine am 11.Juli 1889 vor dem Konigl.hmtege-
richte Elze gemachte Aumsage nechirsglick als Zeuge heeidigt.
Er hat bel der Gelegenheit sumgemagt; Ich hsbe mit Seartmenn
nie deriiber gesprochen oder iiberhsupt von ihm gehlrt, weshsld
er im vorigen Jahre verurtheilt ist. Ich wtll mich dahin be-
richtigen, deB Scartmenn mir nech seiner Verurtheilung mitge—
theilt hat, daf er wegen derjenigen Schriften verurtheilt
sei, die bei ihm beschlagnehmt sind, da8 dieses sber Schmih—
schriften gewesen =ind, hat er mir nicht gesagt, ich weiss

es such nicht anders woher, such nicht, fiir wen er die ehen—
genennten Sckriften -oder =onst irgend welche Schmihschriften
verfeBt hebe. Der Zeuge hat dabei, wie er bei seiner verent—
wortlichen Vernehmung selbet zugestanden, die fiir die Unter—
suchung =ehr relevanten Thetsachén verschwiegen, welche am
Schlusse =einer zweiten Zeugenvernenmung enthalten #ind, nim-
lich, daB Scartmenn ihm 1888 kurz vor oder kurz nech seiner
Verurtheilung mitgetheilt, er Labe fiir den Bicker Brendes
Schmghbriefe geschrieben, daf ferner der Bicker Brandes vor
der Verurtheilung Scartmem's bei diesem geweren =ei und
gebeten habe, nicht ihn und ancere mit in die Sache hineinzu-
ziehen, daB endlich der Eahnwirter Brendes sich in gls ichenm
Sinne asusgesprochen und gemeint habe, die Briefe hiatten nichts
Beleidigendes gehabt, es sei nur in dem=elben lasse und
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Genossen ordentlich die Wahrheit gesagt, Als ilotiv der
wel=tung des lieineldes giebt Sievers an, er tei dazu be-
wogen aus Liebe zu seinem Pflegevater Leartmenn, derm er
heabe geflirchtet, daf dieser, wenn die Wahrreit an den Tag
kéme, nochmsle bestraft werden wirde.

Darnach werden angeklagt:

1« Der Bickermeister Ernet 5 ra nd e s gzu Elze durch
6 solbststirdige Handlungen: a. em 11.Juni 1888 zu Hildes—
heim vor der Strafkammer des dortigen Kdnigl. Landgerichts,
einer zur Abnshme von Ejden zustindigen Behtrie, wissent—
lich ein falsches ZeugniB mit einem Eide bekruftigt;

» den Zimmermeister Hermann Bartels zu Elze zuden von ihm
am 11.Juni 1888 und am 16.Juli 1889 begangenen lieineiden
éurch Uberredung: c. den Zimnmergesellen Konrad VWarnecks zu
Elze zu den von ihm am 20.4ugust 1889 und 2.Septe?1889 be—
gengenen heineiden durch Geschenke und {berredung; G. den
simmergesellen Lugust Lranz zu Llze zu der von ihm am
29« Juli 1888 verlibten Brandstiftung Gurch Uberredung und
Geldversprechungen vorsgtzlich bestimmt zu haben;

2e der Zimmermeister Hermenn B r t e 1 & zu Llze
Gurch 4 selbststéndige Headlungens a. sm 11.Juni 1888 zu
hildesheim vor der Strafkammer des Konigle.Londgerichts,
einer zur Abnehme von Biden zustindigen Behtrde, den vor
seiner Vernehmung geleisteten Zid wissentlich durch ein
falsches Zeugniss verletzt; b. em 16. Juli 1889 zu BElze vor
den dortigen Konigl. Amtegerichte, einer zur Abnshme von
“iden zustindigen BehSrde, wissentlich ein fals=ches Zeugnis
mit einem Eide bekraftigt; c. den Zimmergesellen Konrad
Bartels zu Elze zu der von ibhm em 30.Cktober 1887 und c. den
simmergesellen hugust Kranz zu Elze zu der von ihm am
29.Juli 1888 begsngenen Brandstiftung durch Uberredung vor-
sitzlich bestimmt zu haben;

Je Ler Zimmergeselle Konrad 5 & rt ¢ 1 s zu Elze
am 30. Cktober 1387 zu £lze die Scheune des Rittergutsbe~
sitzers und Senetors Sander éaselbst, fremdes Eigenthum,
vorsgtzlich in Brand gesetzt zu haben:

4e Der Zimmergeselle August K r & n z zu Ilze em 29,
Juli 1888 zu Elze die Scheune des Oskonomen ¥intzenburg de-—
selbet, fremdes Zigenthum, vorsgtzlich inBrand gesetzt und
durch eine zweite selbststindige Handlung am 19.Juli 188¢9
zu Llze vor dem dortigen.Kﬁnigl.smtsgerichte,einer zZur Ab-—
nehme von Eisen zusténdigen Behbrde, wissentlich ein fal-
sches ZeugniB mit einem Eide bekriftigt zn heben;

5e Ler Backermeister Loui= W 6 bb e k + n 4 zg ilze
am 18.Juli 1889,

6. Der Behnwhrter Triedrich B r a n d ¢ s zu <lze am
12.Juli 1889’

7+ Der Arbeiter Loui* S i ev er = Zu Gronsn en
11.Juli 1889,
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8. Ter Golédschmied und Gestwirth Fhilipp M ey e r
zu Elze am 17. Juli 1889, 7

9« Ner Maurer Konrad VW e rnecke Zu &lze am
20.fugust 1889 und am 2.September 1889 cdurch zwei =elbst—
stindige Handlungen,

10. Ter Hilfsbahnwirter Heinrich 4 h r e n = &m 18.
Juli 1889 zu Zlze vor dem K&nigl. fmtsgerichte, einer zur
£bnshme von Ziden zustindigen Behdrde, '

wiesentlick ein falsches zeugnis mit einem Eide be~
kriftigt zu haben, — :
Verbrechen gegen §§ 154, 308, 48, 74 des St.—G._p.

Es wird beantragt, dss Esuptverfahren vor dem
K8nigl. Schwurgerichte hier zu er8ffnen und Tortdeuer
der Untersuchungshaft anzuordnen.

Eildesheim, den 3t. Januar 1890.

Der Erste Stastsesnwalt.
reze Conring.
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suptverhendlung beim Schwurgericht zu Lildesheim.

Erster Tag. — 13. Mgrz 1890,

Prisldent: Landgerichtsdirektor HKraut.
Vertreter der Staastsanwalteschaft: Gerichtsassessor
Tr. Hiibener.
- Vertheidiger:
Hechtsanwalt beitzen I Plr den Bickerreister Ernet Brandes
n uné den Goldschmied uné Cestwirth Fhilipp leyer,
i Koch fiir ¢en Zimmermeister Hermenn Bartels,
" Lueder fiir den Zimmergesellen Konred Bartels,
uné den Arbeiter Louis Sievers,
" kietthaeil fir den Zimmergecellen August nransz,
" Beitzen I1 fir den Bickermeister Louis Wobbekind
und éen Bahnwirter TFriedrich Breades,
# fiir den Baurer Konrad Varnecke,
n Hegemann fir den Hiilfsbalnwirter Lugust Lhirens.

Der Frisicdent erklsirt die Sitzung flir er8ffnet und stellt
Cie Lnwesenheit s@mmtlicher angeklsgten und der fir sie er—
schinenen Vertheidiger fest. Derauf werden die Gemchworenen
ausgeloost und vereidigt. Liierauf lisst der Prusicdent die
geladenen Zeugen vortreten, nacht dieselben auf die Bedeutung
des bides sufmerksam und foriert sie suf, sich bis zu ihrer
Vorrufung ins ¥Wertezimmer zu begelen.

Staatsanwalt; herr Prasident, ich mochte beantragen, daf
der Angeklagie Bickermeister Ernst Brandes zuletzt vernommen
werden mdge. Er het einen grofien EinfluB asuf die iibrigen An-
geklagten und ich bin der Ansicht, def dieselben in seiner
Gegenwart mit ihrer wehren Ansicht noch mehr sls bisher zu-—
riickhalten und nicht die volle ¥Wakrreit sagen werden. Ich
halte es deshald fiir zweckmifiig, 4af er zuletzt verhdrt wird
und bei der Vernehmung der iibrigen Angeklagten iiberhsupt nicht
zugegen ist.

Ter FPriésident verliest die Personslien der Angeklagten
und liest sodann den br8ffungsbeschluf durch den Cerichte—
sekretir verlesen.

Frisgident: Ich hebe vorhin den intrag der Staatsanwalt—
schaft dahin verstanden, den Angeklagten Bickermeister Ernst
Brandes zuletzt zu vernehmen unc¢ ihn wihrend c¢er Vernehmung
der {ibrigen Angeklagten sbtreten zulsassen, weil beobachtet
ist, daB er einen groBen EinfluB suf seine Mitsngeschuldigten
hsbe. Demgemiil verordne ich, debB der Angeklagte Ernet Brandes
aus dem Sitzungszimmer entfernt werde, weil es méglich ist,
daf die tibrigen Angeklagten durch seine Anwesenheit bei den
Xussagen beeinflufit werden. (Angeklagter Ernst Brendes wird
abzefihrt. )

Prisident: iAngeklagter Hermann Bartels: Thnen wird zur
Last gelegt, daB Sie am 11.Juni 1888 zu Hildesheim vor der
Strafkemmer des dortigen Kdnigl. Landgerichts Ihren Eid
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wissentlich durch ein falsches ceugniss verletzt haben.

Das ist doch so, nicht wehri hngeklegter; Ja wokhl. Prasicent:
Sie siné damals in der Sitzung vernommen. Sie wissen doch
warum es sich handelt? Es handelt sich vm einen Brief. (Zu
den Geschworenen:) Zur Erklsarung bemerke ich, daB in Ilze
eine grofe l.enge von Schmghbriefen verbreitet und Plakete
cechmihend en Inhalts angeklebt sind. Auch Zachbeschidigungen
einé vorgekommen. In der demn eingeleiteten Untersuchung

aind wiederum strafbsre Handlungen begasngen, zugleich aber
auch strafbere lLandlungen ermittelt, die schon frither began—
gen waren. (Zum Angeklagten:) £ie sind in dieser Sitzung

em 11.Juni 1888 vem ommen und halten susgesagt, wie im Froto-
k0ll vom 1B. Mirz 1882 angegeben ist: ,Ich kenne den Konrich,
hebe aber nie mit ihm verkehrt. Einen Grund, mir {beln zu
wollen, hat er nickte. fuch weiss ich nicht, ésf er in Verbin-—
dung mit meinem Gegenern steht. Verdacht habe ich gegen ihn
nicht. Frither stand er mir feindlich gegeniiber. Es handelte
sick um meine Aufnshme in den MAnnergesangvereins Ich habe
dann spater noch einen zweiten Brief erhalten, Cer aber nicht
mehr in meinen iignden ist." - Haben Lie den Brief, um éen es
sich handelt, nicht selbet geschrieben:i sng.: Nein, Kranz hat
den Brief geschrieben. Pris.:Haben Sie éas dsmals nicht ge—
wuBt? Ange.: idein, cerr Frisident. Pris.;Wann haben Sie es
denn erfahren? sng.: Nach 188C. inde 1888. Priswilie oind am
28.ovenber in B1ze vernommen und heben susgest&gty Ich hsbe
Camels bereits gewusst, dad krenz cen Brief geschrieben Lhatte.
b ich Kranz Auftrsg dazu gegeben hatte, diesen Brief &n
mich abzusenden, weiss ich nichte. — Laben Sie das lLerrn Ge-
richtessessor Kille erzihlt? Ange.:; Ja, ich hebe schlieseslich
dazu Jje gesagt, um nur bleoe aus dem Verhdr hersuszukommen.
Yresessber man schwdrt cdoch deshalb helnen Keineid, um aus
dem Verh8r hersuszukommens. Een segt coch nicht zuw &llem ja,
blos um aus dem Verhdr hersuszukommen, besonders wenn man
dadurch in éeinen lleineid verfallen ksmn. Wie siré &ie denn
dazu gekomuen: hng.:; Theilweice - ganz - weliss ichnicht, was
gesegt wurde. Pris.: Sie machen ihre Seche nicht besser, wenn
fie leugnen, was Sie frilher bestimmt erklirt haben. Wie sind
Tie denn dezu gekommen; sieg+4 damels so0 auszusapen? Ange;

Ich -~ weiB es nicht.Pris.:; ss hancfelt sich um den Erief vom
15.Januar 1887. Er lautets , Du jihrorniger, krummbeiniger
Cimmermenni: Fenke nie daran in den kinnergessngverein zu
kommen. Tue dachtest schon vor Jshresfrist hineinzukommen.
Yei 8till; denn Herr taass kann sufhiéngen Tich, wenn er nur
whlle Und sollte er es nicht allein, wir Alle wollen lelfer
cein, Tich an den Gelgen bringen., — Diesen Brief Lat slso
Kranz geschrieben? Ang.; Je wobhl. Pris.: Von wem haben {ie
éns erfahren? inge.: Das hat men mir spiter gessgt, im Herbst
1888, als ¢er Hektogrsph gefunien wurde. Iriés.;bie erwibnen
da eben dea Fektographen. Ves war denn des dsmit? Vie ist denn
des gekommen? Erzéhlen Sie mel. tnge: Je, eins nach dem ende—
ren, wie es —~ — Prése.: Wie sind Cie {iberhsupt Cazu gekomnen,
sich an diecer Ceschichte zu bethelligen: {ie werden es Ha
wiesen.ing.: Tas kam durch Brandes und Fieper; das waren
nimlick: ¥Yeinde von Haase. Irés.; Sie Soche xanm daher; Gie
wollten in d{en Gessngverein unc Lrandes wollte es durchsetsen
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uné die anderen wollten es nicht und dadurch sind die
Zwistigkeiten entstanden. Ist es nicht =0? Aing.:; Je wohl.
Pris.: Uné waan eind Sie in dile hektographengeschickte hin-—
eingekommen? Erzihlen Sie mel! Ang.; Ich hatte von Lasase
einen Platz zum Zivmerne la@see hielt sich Uber brerdes
e, uné Brapdes rief mich mal s vnd schickte such nsl
nech mire. Er wollte susforschen, was der idiber ihn sagte.
e 1ch ihm das erzghlte, sc wurde er dsdurch in éie chrei-
berei eingewiht. Pras.; Aber 1885 ist dock die Geschickte
schon passirt und Sie wollen bis 1888 nichts dsvon gewuBt
heben? Ang.: Ja, Lerr Président. Prés.; Ihnen wird ferner
zur Last gelegt, daB Sie am 16.Juli 188y, ais Sie vor dem
Amtsgerichte XElze von dem Lerrn Gerichtsassessor Kélle ver—
nomnen wuréen, einen MNelneid geleistet habem. Vie aus dem
Frotokoll 2zu ersehen ist,heben Tie demals ausgesagt: , ks
ist mir nicht bekannt, wer die ancnymen Schmikschriften, wel—
che in den letzten Jehren hier in Elze verbreitet worden
eind, insbesond-re dile tchmihschriften gegen Lhaace und
Yordes, geschrieben hat ofer hat schreiben lszsseu. Ich
selbet habe keine solche Cchmihschrift geschrieben oder Auf-
trag gegeben, eine solche zu schreiben, mit susnahme einer
Iostkarte, die ich im Auftrage eines andferen an Hegse ge-—
sehrieben hebe. Ich habe es ihm =ber spiter selber gesagt
und er hat mir verziehen." Gebem fiie das zu? :ug.: Hein,
ich weiB es nicht. (Angeklagier spricht cehr leise. )Praff.;
Sie miesen deutlicher sprechen. Sie wissen also nichte vom
¢em, was <ie geschworen haben? Sie sind doch darusch gefragt,
wer die Schmihschriftea geschrieben hat wumd da haben Sie
gesagt, Tie wissten es mnicht, aber Sie wissen es doch recht
wohl. Wie ist deun das zugegangen: hnge.; Ich weif nicht,
wie ich dazu gekommen bim. Prids.: Sie kdunen slso nicht
bestreiten, daf das so gekommen ist? Aunge.; Je, das kann
wohl seim. Pris.; Ist das nicht sof tnge.: Kann wohl sein.
Yrgs-: Getzem Tie sich einstweilen. hang.Konrsad Ber—
tels! Jhnen wird zur Last gelegt, am 30.0ktober 1887 zu
Llze die Scheune des Kittergutsbesitzers und Senstors San—
der vorsiétzlich in Brand gesetzt zu haben. Ist das 807 iAng.:
Je wohl.Prés.;Brzéhlen Sie mel, wie das gekommen ist. £ng.:
(mit leiser Stimme); 1887 fing mein Bruder an -~ Pris.:; Sie
miissen deutlicher sprechen. fing.{unter Schluchzen und Vei-
nen): hHerbst iiber klagte er, daB die Arbeit nachliefle.
Kranz segte damsls, er hiétte mit Pieper gesprochenr, der
wiisste Rath; ich sollte man ds mal hingehen. Binige Tage
derauf tref ich Pieper, ich ersihlte ihm, was ich gehdrt
hatte und fregte ihm, ob des wakrr wire. Er ssgte mir dennm,
ich sollte nrcoh seinem Lanse kommen. Ale einige Tage ver—
gengen waren, ging ich hine. Da num erkl#ivte er, er hitte
ein Heus, das ich kriegem kBmnte. Ich k6nnte daraus so viel
Eiethe aufnehmen, dass ich selbst frei wohnen kbBantes Xs
wire such viel beguemer fir mich gelegen und ich wiirde dann
nicht mehr so wekte Wege zu leufen haben. Ich sagte; j=, das
wire recht sch¥n, cenn es nur em oberen Ex e gelegen wire.
Nachdem fragte ich ihn, ob das wahr wire, daB wir nach &1-
feld kommen kdunnten. Br sagte ,Ja"™ und fligte dabei himzy,
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in Alfelé¢ wirem die Leute viel gescheldter sle in Elze.

Wiy gingen dann in den Leden. Er zeigte mir verschiedene
Sachen und ssgte, ich sollte des im Blze anstecken. Lemit
meinte er die fcheune des Ssnators Sander. lie Scheune wire
Je sehr gut gelegen. Wenn ieh cie anstecken wollte, kdnnte
ich hernach ja ims Feld luufen, von dort kdnnte ich denn
leicht nrch Heuse kommen und mich so verbergen. Lls ich
richt wollte, redete er auf mich ein: Ies wire je men helb
so scklimm, ich sollte es doch thum, es hitte je ger nichts
fir mich zu bedeuthen. Als ich ihm erwierte: Nein, uein,
ich will es umé kann es nicht thun, da geb er mir einen
Thaler.lie Wioche {iber pacste er mir dsnn suf, weun ich vom
der srbeit kem umé quilte mich, es zu thun, fragte euch,
warum ick nicht schon de gewesen wire, ich sollte es doch
mechen. Ich aber sagte: Hein, ick wiirce es nicht susfikrex.
Er hingegen erwiderte mir, =suf diese Yelse k&mmte ich neue
hGrbeit kriegen,denn dsun wirde eine neue Scheune gebsut wer—
Cen miissen und dann gkbe es viel zu thun und zu verdienez.
lch sagte, nein, ich wtirde es lieber nicht thun. (Unter hef—
tigem Veinem:) Lchliesslich sber that ich es doohe. Dann pai—
te er wieder auf in den Tsegem darauf und den folgenden Vo—
chen, ob er mich nicht zu facsen kriegen kpumte. Schom vor—
her ging ich ihm eus dem Wege. Ich mied es, ihm zu begegnen,
sodaB er mich soger spitz kriegte. &lc er mich Goch mel gem
tro#fen, fing er wieder davom sm und da sagte ich schliess—
liekh, ja, ich wollte es thum. Ve ging er weg.liun hette ich
damals Spektakel mit meiner Frsu gehabt. Ler Schweimehiindler
war da gewesem umd wollte Gele heben. Ich hette bei meinem
Bruder noch etwas zu fordern, demn er hatte selbst such immer
nichts. Da es mich drémgte, ging ich zu meinem SBruder und
wollte Geld von ihm holen.Ilch traf ihn und fregte ihn wegen
des Geldes. Er erklérte wmir,,ich hebe nichte uné de wir
keine kArbeit haben, will Pieper auch nichts hergeben; denn
auf lose Biaume pumpt er nichts." isuf Anrahtem meinec Bruders
ging ich zu Pieper umd versuchte, vor dem Geld zu bekommen.
Pieper, dem meime Verlegemheit durchaus beksannt wer, sagte
schlieselich, er wollte Geld herpeben, wenn ich das thum
wollte, wortiber wir gesprochern hitten. Ich konnte mich ster
nicht éazu entrchliessen uné ging wieder zu meinem Bruder,
welchem ich dies sagte, worauf der bemekkte, ,daun sdést Iu
et doch daun, dann kriege wie Lrbeit umnd wie wbren ut de
Verlegenheit." ich konnte mich eber nicht dazu entschliessen.
T8 ging ich im éie Biel'sche Viirteshaft, trspk Bier umd
Schnaps. Taun ging ich ir die Beverburg'sche Virthscheft,
spielte Kartenm, und wartete euf meinen bruder, welcher nir
versprochen rette, mir dehin des Geld zu bringen. Ler kem
aber nicht umd ich wurde hungrig und elend, trenk moch him
urd wieder einen Schuaps. Ich hatte schon viel getrunken.
Geld hatte ich micht. iber mir war g0 schleckt zu Simme, dab
ich segte, ich miisste mich ibergeben. De schemkten sie mir
ein peer Ifeffermiinz ein umd gegten, dez solle ieh nur trim—
ken, daua brauchte ich mich micht zu ibergeben. Ich machte
zmich desn ruf dem Weg nech Feuse — komme £a Zer Screuce VOI-
bel — hatte Streichh8lzer in cer Tasche — uad (im heftigstes
cchluchzen uri Veimen ausbrechend) habe es gemacht. Priés.:
Wile heben ©ie es Gemm gemscht? AhigetIoh steckte eir Streich~
bholz am umrd értickte die Thiir mit dem FuBe euf urd hielt es
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das Stroh. YWemn ich nicht gersde Streichh8lzer bei mir
gehabt hitte, hétte ich es such aicht gethan, Pris.;

%wanm hat Ihr Bruler Hermenm gessgt, Cie mchten es doch
thun? Ang.: Es wer sm Nochmittage. Pris.:Und dsrapf be-
fohloesen Sie, es zu thum? ing.: Hein, erst als ich és
vorbesikem. Ich wollte ja Leute bezshlen. Pric.: %as £oll-
te deun das fUr eimem Vortheil fiir Sie bringen? ANges

Yienm ich es gethau hitte, dern wollte Phper Geld hergeben.
Prés.: Wehinm gingen Sie damn, als sie die Scheune ENE B
steckt hatten? Ang.: Ich lief ims teld, umd als es brannte,
ken ich wiecer und helf retten. FPrés.: Ist denn die Scheg-
ne genz niedergebranmt? Anz.: J= wokl.

Prise.: Wwie ist des nua, fageklsgter Lermenn Bertels:
lhren wird zur Last gelegt, daB Sie Ihren bruder zu Cieser
am 30.0ktober 1887 begangenea brandstiftumg vorsstzlich
¢arch Uberredung bcestirmt habem. heber Sie gesagt, er solle
€s thun? ang.; Ja, nein, so direkt micht. %ir hsbems dartber
gesprochem umd da habe ich gesagt: es ist ganz gut, wenn es
mal bremme. Er hat de sogar gesagt: ich mdchte es thus.
Pras.: Haben Lie gesagt, er sollte es thum? ing.:; Neim. Pris.:
Wias cemn? 4ng.:; ich hebpe mur gesagt, es wire gonz gut, wena
€€ mej brenme. I'Tis,: hAuch im Cleser Beziehuag haben Sie
ausgesagt in Betrert des fancer'schen bremdes, wie 088 Fro-
tokoll vom 28.Lovember 1889 zeigt; Ich gebe zu, daf ich mit
melmem oruder vorher gesprochem habe. Ich hebe iha auch da—
Zu su bestimmen gesuchtaing.: Jt, ich rebe aber nicht ge—
s8gt, Gel er es thum sollte. Wir heben usnserc Verhéltnissge
besprochen, auch mit FPieper. DeB er er thun sollte, habe
ich micht gesagt.

Pris.: hageklagter August Erenz, Iehnen wird zur Last
gelegt, deB Sie am 29.Juli 1888 zu Elze die Scheume des
Cekonomer Wintzenburg vorsitzlich im Brand gesetzt hsbex;
ist das richtig? Arge: Ja wohl. Préce:Wie sind Sie dazu ge-
kommen? isug.: lch hebe es nicht sus Frevel gethan, ich bin
dazu verfiihrt. Pris.:Erzihlen Sie mal, wie dsas kem mit der
Verfihrung? Ang.: Eimes Tages s8f ich mit dem Zimmermeister
Bartels umd zwei Anderer umd sprechen dariiber, dsB die
simmtlichen CGebiude, die dem ¥intzenburg gehdrten, sugeziin—
det werden miissten. Ia ging eime Zeit darsuf him. Dann sag—
te Bartels, Brandes hitte auch dsriiber gesproches: Wir soll-
ter die Scheune anstecken. Num kem es gerade kurze Zeit vor
der That, daB der Zimmermeister Bartels kam urd mich fragte,
ob es dabei bliebe, ich sollte die Sache mechene Ich eber
erwiderte, ick kdante mich richt dazu entschliessen; de sag-—
te er: , Ack wat, du moBt et mekem umd du moBt et meken."
&r fligte dame hinzu, ick sollte um 9 Uhr im den Garten gzu
brandes kommen, am Somwesbeac abeud hitte brendes mit mir
dartiber zu sprechem. Ich bim danw za ihm hingegaxgen; da
het Brandes dasn geredet; iLie Sache misste weg. Ick keun
die ¥orte micht mehr gemauwiederholen. Prés.:Vss sagte er
cenn? Sie sollten es thuw? AngesJawohl, Herr Irasideunt# Es
nar damals ein Feuerwehrfest iz Haemover, umd Bartéls fuhr
m&ch Haannover umrd Brasmdes mach Breumschweig; daan kdante
suf sie keim Verdacht kommen, umé s¢uf mich hétte keimer Arg.
Um aber deu Verdacht moch mehr &#bzulemken, s0lk ich mich



- 20 -

krenk nelden an éem Taze, von Sonnabend Mitteg ab sn.
Brendes segte, er wolle mir denn den halben Tag schon
bezahlen. Ichk sagte ihm: Ich kfrmnte mich nicht dszu ent-—
schlieBen; ich wlBte nicht, ob der Wintzenburg davon be—
Scheld whbte. Da machte er eine Hsndbewegung, deab 4lles

in Urdnung sei; aber ich konnte mich nicht 8szu entschlie-
Ben, Pris.:; Het esuch Vieper mit Ihnen éariber gesprochen?
dur Erklérung will ich bemerken, daB sich Pieper entleibte,
ehe die Untersuchung gegen ihn eingeleitet wurde. Fat also
fieper mit Ihnen dariiber such gesprochen? &ng.: Sehr oft.
&r sagte, wir hitten ja ger keine ¥olitik; in CGronsu wiren
die Leute viel kliuger; ds bessnnen sie sick nicht lange mit
dem hnstecken. Ich war Pieper 25 Kark schuléig, und er sag-—
te: , Pu keamnst von dieser ganzen Ceschickte ruf einmsl
¢avon kommen.® Ich wollte ihm aber die 25 Mark bezehlen
uné ging zu ihm hin. Pieper fragte mich:, Ne was bringen
Sie denn? Ich ssgte: , Ich bringe die rickstindigen Gelder.”
Pieper hat mir in Geldangelegenheiten sehr oft geholfen;
seit infang meines Ehestendes war ich zuweilen in Verle gen—
Beit und wemnn ich dsnn zu Pleper kam,hat er mir immer ge-
holfen. TMamele eleo brachte ich ibm die 25 Irrk hin, und er
sagtes,iieute ibend kommen wir ja wohl mel ordentlich rimn.*®
Ich sagte eber:, Ich kenn mich nicht dazu entcechliessen,
denn slle Tage Frbe ich den genzen Kram vor Augen.® Er
erwiderte sber: Die 4rbeit wire doch schwech, denn kdnnte
ich wns zuthun kriegen, ich sollte es cdoch thune Ich aber
erklerte: Ich Litte keinen HeB auf den Viintzenburg und
wilrde es nicht thun, und wiirde es nicht vagen. Dannwollte
ich fortgzehen; da fragte er mich: n 70 wellen £ie denn hin%®
Ich segte: _Ich wollte erst it Vintzenburg Carilber spre-
chen.” Lr sber sorachs , vio kfont Sei woll so cummsien.®g
Er gab mir denn 1 Lark, ich sollte msn erst umal Zzu Cem
Gestwirth bheyer geken, Ce kdnnte ich erst wel ein pear
Gles Dbier oder sonet wes trinken, uné sollte dann Gss Feu-
er so spét els mbglich enlegen, &ber je nicht zu frik, und
wenn es mBglich wire,kdnnte ich es je an zwei Stellen an—
8tecken, dann musste die ginze Geschichite in einer Stunce
am Boden liegen ues.w. Ds biz 3¢k nsoh Feyer gogengen

und um h:lb 10 Thr bin ich fort gegengene Hir lief slles
Hbgliche im Kopfe herum, und scrliesslichk rebe ich es ge-
than. Frie.: Yomit heben Sie es denn getkan? Ang.: Eit
Streichhtlzern. Pr¥s.; Haben Sie es denn nur en einer oder
an mehreren Stellen angesteckt? snge: KNur an einer Stelle.
4L1s ich seh, daB es brennte, wollte ich es wieder zurick-
reilen, dabei hsbe ich mir noch ein pear Finger verhrannt;
dsnn lief ich weg uné mechte Feuerlérm; such nach Wintzen-
burg bin ich gleich gelaufen, uné ich wer Cer Erste, der
Wiintzenburg geholfen hat. Ich hebe das Vieh mit losgebun—
den, habe die Pferde mit eigener Lebensgefehr Ferettet.
Fris.: Leben Sie @afir nachher von Fieper eine Belohnung
empfangen? ing.: Nein, ger Nichtse.

Prés.: hngeklsgter Xermenn Bartelel Ihnen wiré zur
last geleg*, def Sie den cdimmergesellen Lugust kranz zu
dieser von ihm em 29.Juli 1888 begangenen Brandstiftung
curch Uberredung vorsatzlich bestiumt habern. Lng.: Wein,
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die Sache war anfers. Bickernmeister Branfes uné Hasse
waren Feinde; ich hette wenig Arbeit.Ich sprach mit Hasse
von dem brande in £1feld; wir sprachen auch tiber den Brand
der Sanler'schen Scheuns, da meinte lamse; Es wire sine
ganz verkehrte Zeit, wo das sangefangen hitte. Js, meinte
er, wir wiren zu dumm; in Alfelc wiren die Leute viel ge-—
echeidter; dab hier zeine Arbeit wire, dms lige lediglich
en Cen Leuten. Wenn es mal brenne, wire es gsar nicht zum
“cheden. Ja, cagte ich, das ist schon riehtig, de kommt
auch {ie Feuerwehr mel in Thatigkeit; er war niémlich Feuer—
wehrheuptmenn. Lladurch hat sich das slles entsponnen. licht
en den Wintzenburg'schen Gebiuden wer ein dem Leaase gehd—
riger beufélliger Stell; de meinte er, &an den milesten wir
auch mel dran. ,Ja" sagte ich, . der hat es n@thig." Nun
steht dieser Stall gersde nech cer Laase'schen Kihle hin,
und ich sagte zu Laasey , Ls ist am Besten, Sie reissen
mal ein uné bauen messiv®. Ja," sagt er, ,dat kost' aber
m&esives Geld, am Besten wir et, wenn ¢e ganzZe ceerevesss
mel warm meket wirde, Cenn ein Jeder, dei hier vorbie
kommt, glowt jo nich, dat et wintzenburg hort, sondern
neint,et hort bie miene Kthle, und vercchimpet de ganze
Geschichte.® £1¢ ich das brandes erzghlte, da meinte er:
sienn er das gesagt Lat, dsnn men teul® aber", sagte ich,
» ©r henn es ja celbet machen.® Brendes cber erwiderte:
Wenn dec Haase gesagt hitte, dann missten wir ec such mal
warm machen. Prias.: ¥Frither heben Sie susgesagt: brandes
regte eines Tages, nicht lenge Zeit vor dem brende bei
Wintzenburg, den Gedsnken sn, das haase'sche Besitzthum
in Brené zu stecken, wenigstens die Schene an der Wint—
zenburg'schen Seite. Es ist einige Iiele zwischen uns hierli~
ber verhenctelt, vie oft sber, weiss ich nicht. Ich iiber—
nahm es, mit kranz die Sache zu besprechen, welcher es
nach dem Plane des Brendes susfiihren und sich zur sicheren
Verhlitung einer Entdeckung einen haelben Tag krenk melden
sollte. Ist des vorgekommen. Ang.: Ja, aber nicht co aus—
Thrlich. Pris.: Krenz sollte sich krank melden, demit
kein Verdacht auf ihn fiele? Ang.: Jawohl. Priés.: Hat Ihnen
Brendes zvei Merk flir den Kranz susgehsndigt? ~nges Jawohl.
Frés.; Laben Sie diese zwei Mark an Krenz gegeben? Anges
Jdawohl. Prése: Vorher oder sphterf fLng.: Sphiter.

Prise: August Kranz, wie ist dss, haben Sie die
zwel liark vorker oder nechher erkalten? Ange.: Nachher.
Friige: Hat er denn vorher gesagt, daB Sie zwei Kark haben
sollten? inge: Nein, er wollte es nur bezshlen. Prés.:
Ihnen wird ferner zur Lest gelegt, dab Sie am 19.Juli 1889
zu Zlze vor dem dortigen Kéniglichen tmtsgerichte wissent-
lich ein felsshes Zeugniﬂ mit einem Eide bekriftigt Laben.
Sie haben susgesagt, Sie wiissten von Gen Schmihschriften
uné Sachbeschidigungen nichte. Ist das richtig? sng.: Jawohl.
Pris.: Sie sind doch auf die Bedeutuns und Heiligkeit des
Zices aufumerksam gemecht und vor dem heineide verwarnt WOYa
den? Ange: Jawohl. Pris.: Ich Lussfage lautet:; Ich weil
nicht, wer die Schmihschriften, welche in den letzten Jahren
hier in Ejze verbreitet worden sind, insbesondere Gie Schumgh-
schriften gegen Haase und Uordes, geschrieben hat oder hat



schreiben lassen; eben so wenig weiss ich, wer fem
iiihlenbesitzer Lasse die mennigfachen tachbteschidigungen
zugefigt het, welche gepgen ihn veribt sind. lch selbst
habe mich in keiner Weice sn cer husftthrung diessr Delikte
betheiligt. Ist ders richtig? inge.: Jawohl. Fris.: Ihren
2id haben Sie aber verletzt? snge.: Ich glaube es wohl.
Prés.:; Na, das wissen Sie doch sehr wcohl? ing.; Jea gewiss.
Frée.; liaben Uie gewusst, als Lie den Ei¢ leisteten, wer
Lchmghechriften geschrieben hatte, heben Sie anuch gewuft,
wer Gie Sachbeschdligungen gegen Cen Hiller Lasse veriibt
hatte? fng.; Jawohle. Prés.: Sie haben fiir den Bickermeister
Brendes Briefe und rlakate geschrieben? ing.: Je. Pris.:
Dann heben fie euch den Brief geschrieben  Strafprecdigt
des Banditen Laase n.sw.we" Ls ist noch eine genze lienge

von ghnlichen Briefen da. “ie sind &ie dazu gekommen, zu

lengnen? ing.: Es wurde gesagt: , Hasese hat ausgesagt, jetzt

lessen ©ie nicht nnch, wir wiixrden jetzt such alse Zeugen
vernommen verden.® Sp#ter ging ich wegen Arbeit zu Pieper
und sagte: , Jetzt sind wir verloren.®  wiesc"? fragte die~
ser; ich erwiderte; , “o uné ro hitte Lherr Facse gesagt.®
Tazu meinte er: , Sie kbnnen ganz ruhig hingehen.® Ich
aber erwiderte:, lann werde ich sber vereidigt®; worauf
er entgegnete;,, Ach wet, dann swhrt Sei® uLr figie dann
nock hinzu: , bek hebbe Sei so oft uten Dreck Lherut halt
und jetzt willt Sei seck siilbenst rinrieten und neck édateau."
LTann sagte er noch: , Zinen £id vor Gerichkt wire eine
blofe Zwangsmabnshme, frither hitten sie die Folter gehabt
und jetzt den Eid, ihm wire es fritier auck mal shnlich
ergangen und ¢~ hitle auch einer falsch geschworen., sue
Verzweziflung hebe ich éenn diecse That begengen. Iris.:
ie haben such geleugnet, sich an der Sechbeschédigung
betheiligt zu haben. hng.: Ich habe nur die Schitzen
herausgerissen. Prégs.: in der iincht von dem 1. epf den
2.4pril 1889 ein€ sus cenm Lease'schen Leohitzenwehrs, wel-
ches Cie Leale von denm sogensanten Badekolke abschlisscst,
die vier Ichittzen hersusgenomuen und in den Badekolk rewor-
fen. Ver Let sich daran betheiligt? Ang.:; Zimmerueister
Bartels &ul suregun. Zesbickermeisters SranieS. iTes.:
jier het cenn die arbeit gethen? aAng.: herpasnn Sertels und
ich alleine Fris.: ¥ie haben Sie denn das gemscht? Ang.:
¥ilr hrpen sie mit Lisen beschvert. Iris.: Wes fir Eisen
Lhatten Sie denn? ange.: Leschen von der [shn. Fris.: Ketten
“ie ci1e mit Traht befestigt? fng.: Ja wohl. Irés.: Ver
hat cenn den Dralt hergebracht? ing.: Ler Zimmerneister
Bartels ratte ihn mitgoebrachte. Price.: Wer hat fenn die Lo-
schen besorgt? ing.: ¥ir beide Lrben sie geholt. Fras,:
Lie heben fie dann en éie Schiitzen gebunden uné dann die
Cehlitzen verssnkt? inges Jo wohle FPrises Sind Sie noch en
einer anderen {sachbeschidigung betheiligt gewegen? nng.:
In keiner Veice, '

I'riss; hngeklegter Louls V8bbekind! Ihnen wird zur
Lact gelegt, em 18.Juli 1889 . zu Elze vor dem dortigen
kbniglichen fmisgerichte wissentlich ein felsclhes JeugniB
mit einem Lide bekr#ftigt zu heaben. Ist das richtig? ing.:
liein! Prés.; ILch will Innen zuniichst Ihre iussgafe vorlegen.
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w +Ch weiss [iemencen, der die hier fraglichen Schméhsohrif-
ten, insbesonfere Scumihschriften gegen imase und Cordes,
geschrieben ket ofer et schreiben lacsen, weics auch
nicht anzugelen, wer dew lithlenbesitzer laase die mennig—
achen Lechbeschidigungen zugeftgt hat. Ich kenn insbe-—
gondere such keinen hknheltspunkt dafir sngeben, deb Eran-
des einmal in der Nghe der Zuckerfabrik zu mir gesagt:;
whoulg, Due verrzthst mich doch nicht?® Vor etwa 8 Jehren
hebe ich mel einen mir unbteksnnten lenn gesehen, der am
Thormege des Tdrbermeisters faascemenn ein Plakat snilebte,
sonst hebe ich sclche Beobschtung nicht gemscht." — Sie
Ssind dann vereidigt. Ist des nun richtig? Lneg: Jal Fris.:
Heben Cie drvon gewuest, def dem Mithlenbesitzer Lease ein
Treibriemen weggenonmen cei? ing.: Ich habe nur gehdirt,
dags Bartels zu mir sagte:;, Ich hebe dem Langen ceinen _
Eiemen versteckt.* Ich sagte ihm sber sogeleich: ,Ick will
davon nichts wissen.” Prie.: £ie haben gehdrt, def Bartels
gesegt het: . ich hebe den Riemen zerschnitten® ang.:
Nicht ,zerscinitten®™, sonCern ,versteckt". Liese Worte

gber habe ich lierrn Gerichtsassessor Kolle sofort nit ge—
theilt, sls es mir eingefellen ist. Fris.; Sie Laben aber
cdoch dem Philipp Lieyer davon liittheilung gemacht? &Ange;
Auch das ist mir erst hernsch eingefallen. Fris.:; Das mub
eber doch sonderbar seine. snge.: Des ist durch die Beschpldi-
gungen gekommen, die men mir mechie, daB ich heyer in der
einen WNacht errennt heben sollte. Pris.: hLlso von dem
Ireibriemen het Bartele gesagt: er hitte den Riemen ver—
eteckt? das mussten Cie aber Goch wissen, =ls Sie vernom—
men worden? hmg.: Nein, nein! Keinen Gedanken hsbe ich
danals gebebt. Bs ist mir nickt eingefsnllen. rris.; Sie
wollen alego dsran nicht gedecht heben? ing.: Hein, das lkebe
ich such nicht. Prds.: Sie haben eber such verschwi egen,
del iieyer ein Pleskat sngeklebt hati anges Neinl] Pras.:

hAber Cle haben dhn doch ds stehen sehen? iange.: ES wer um

11 oder 212 Uhr ibends, sls iech sus der Pasold'schen
Wirthschaft kam uné vor Cer Thiur stehen blieb, da sehe ich
eine Gestalt von dem Hassemenn'schen “horvwege weggehen,
konnte sber nichts erkennen. Lls ich weiter herunter komme,
cehe ich, wie der llsnn vor der ileyer'schen Thir verschwindet.
Von Plekaten habe ich keine iAbnung gelsbt. im enderen Lor-
gen <ommt Hampe und sagt, def lisase schon frih Morgens

von cdem Thorwepge ein Plskat abgerissen hitte uné hitte zu
ihm gesagt: Ein anderes Lial diirfte er es nicht so deutlich
mechen, wein Kehl und Wesser dazu gebrauchen. Damit wollte
liaase nnleuten, dass ich es engeklebt hitte. Da ging mir
ein Licht suf, daB der asm Thorwege Bestancene das Plskst
angeklebt heben kdnnte, und ich erwiderte, drnn miicse er
ein Heue weiter gehen. — Ly f eine weitere bezligliche Frage
des Priésidenten erwidert der Angeklagte: Es war in unserem
Verein eine Einrichtung getroffen: Ver fehlte, kriegte ein
Kreus, und wenn jemsnd 3 Kreuze gekriegt hatte, so weurde
er hinausgworfen. Ich bin ganz ohne jden Grund hinsusge—
worfen, weil sie gleubten — Fries.; Das wollen wir hier gar
nicht wissen. fie sollen eber lleyer s=elbst vorgeworfen
haben, 488 er ein Plakat angeklebt het. Znge.; Ich kann mich
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dessen nicht entsinnen, das mud hdchstens mal im Etreit
gekommen sein. Jsa, bei den Helchstagewshlen meg ich mit
ihm im Lrger cneinsndergekomuen sein und meg ihm Vorwiir-
fe gemscht heben; aber einen keineid habe ich bei Gott
nicht geschkworen, ds bin ich genzunschuléig deran und
ich unschuldiger liengch soll jetzt derunter leiden, wes
tndere gethen, und scll soger meineidig geuwscht werden,
Herr Président! - Preiss:; Sie heben aber zu Gastwirth
Brandes gesagt: , Luldchen seggt nichts, Ludchen brikt
blos uttukdren.® ing. Ich nsbe des im Lrger gesagt., Iric.:
Sie geben also selbst zu, die Unwahrlheit gesegt zu rsben?
inges Lerr Prisident: Ich hatte einen genommen; ich kanns
j& hier offen sagen, und als ich vernommen wurce, &a habe
ich asuch zudem Herrn CGerichtsacscessord Kdlle ganz frei
uné offen gesprochen. ,Wie®? sagte ich, ich so0ll Schmzh—
gcehriften verbreitet heben? ich so0ll Plekete sngeklabt
haben? ich soll von Sachbegchid igungen wrs wigsen? Les
lief mir co im Kopfe herum, ich war durchaus frei und
offen und wsr dies such bei fer Vernehmung, uné als Herr
Gerichteessegsor Kblle fragte; ,Vissen Tie das older wis-
sen ~ie es nicht?" du cagte ich ,Nein!® Dask hebte ich mit
voller {berzeugung erklért; erst hernach fiel mir ein —
irhie. Junterbrechend): Werum haben Sie denn gessgt:
sbudchen seget nichts, Ludchen brukt blos uttukren?
snges Wenn ich es gessgt hadbe, Herr Irisident, so ist es
geschehen, um den Verdacht abzulenken, def ich solche
Scheuflichkeiten begangen haben kénnte, und jetzt soll
ich durch ancerer iLeute schlechte ftreiche ncch obendrein
meineidig genncht werden. Gott ist mein Seuge, duB ich
¢e gong undé gar unechuldig bine

Ires.: angeklagbter Yriefrich Jartels) Ihnen wiréd zur
Lest gelegt, dai Sie am 12.Juli 1889 vor dem Kénigleswte—
gerichte Blze wissentlich ein falsches ZeuznilB mit einem
Eicde bekriafttigt heben. {ie lLaben ausgesgsgt: , Ich heape
vieGer celbst irgend eine fchmihsch:ift, insbescncere eine
gegen haase und Uorfes, geschrieben, noch eine sclche
schreiben lessen; asuch weies ickh uicht, wer die freglichen
Scehmghechriften geschrisben cfer verbreitet hst. Insbesond
cere ist mir nichtes devon bekernt, é8f cer Bickermeister
srecCer Schmghechriften gecen haace oler Cordes geschrie
uven nebe clCer hebe scliciten lesgen; ebeonec wenlg welB ich,
d=2l in meiner BahnwErterbule Sohmthschriften gesclhrieben
sind; es ist richtig, dal ick mit Sesrtmenn verkehre, such
vweil ich, dal er wegen abfassung von Schmghschriften verur—
theilt ist, im tibrigen aber ist mir nichte devon bekesunt,
defl Seartmenn Schmihschriften geschrieben hat. (ber LbPfas—
sung von Schmihschriften kabe ich nicht mit 2randes verhen—
celt." Ist das richtig? iAnge. Jel Pris.;: Und Cie haben die
Unwakrhelt beschworen? Ist fas auck richtig? 4ng.: Jal
Frise.s Sle haben gewufBit, wer Gehméhschriften geschrieben
rat? 4nge: In dem sugenblick nicht. Iris.: Sie heben such’
celbst Schmihschriften sbgefsest? ing.: Binige kleinere.
Frase.: Dac wuesten Cie aber genz gewiB? ing.; Ee sind schon
14 bis 15 Jahre her. Fris.: iLein, nicht so lenge. iAng.:Toch.
Pres.; Wie #ind Sie dazu gekommen, das zu leugnen? Ange:
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Ich war imFeld uné miéhteund kem um 6 Uhr nackh hLeuse. Da
warde ich pldtzlich gerufen, ich solle nsch Cew Gerichte
kommen. «lg igl dc¢rt hingekommen wer, ssgle Cer Herr Ge-
richtessessor K6lle zu mirs, (b ich =n dea Sechbercnbci-
zungen theilgenommen hiitte®. Ich sagtes  ueini® Peareuf
frezte ers, ansben Sie Lchmihbriele geschrieben?" lch sagte:
gdeind® Lsrauf wurce ich beeidigt. awel Schmeéheckriiten
cind oir demels gensant wercean, sber bei keiner wer dle
Uberschrifts t.err Senetor UsS.w. ofler LHerr LBAaSE UeSaVe',
iTHE.: sin Lrief ist hier vom 6.Juni 1886, der fangt en
mit den wortens,teehirter Herr, wie bewundere ich Siel.
Stentsenwelt (einfelilend ); Herr Frisident: Ich bitte, cen
hngeklagten tuch nech dem briefe zu fragen, der mit den
liorten beginnt; ,Gestern hebe ich in Erfehrung gebracht
UeBeWa"] Lnge: &S kann Scertumenn geschrieben heiben. Irée-:
(befiehlt, den Brief dem sngeklegten vorzulegen, uné darsuf
sum Lngeklegten: JEsben Sie cen Lrief geschrieben? sng.: Jai
Pris.; Lier ist nock ein Brief von dercelben Handechrift.
“im it Ges Cemit?{Cem snpeklagten den Erief vorlegend).
Ange: Joe dac kann 1874 oder 75 geschrieben sein. fber
prandes bhehruptet, die Hriefe wiren nicht abgegrngen, Bran—
des het noceh etwes darunter geschrieben und die Klaédde

ist bei Scertmann gefundern wordens Pris.; iun wulten Sie
aber avch sonst von der Geschichte? inge: Seartnann hat
eich gegen mich nicht dariber musgesprochens Lr ist zwer
of't zta mir gekommen. Irée.: Het Ihnen (er bickermeister
prondes nicht erzBhlt, daB er List Schmihbirefe rsehreiben
lascen? inge: Neinl Priés.; Sie wussten es sber recht zgut?
inge: Nein, ich konuste mich nicht dsrauf besinnen, dsal ich
Ciece hladden gescrrieben hatte; ich hage sehr viel inm
Lopfe. Jedes Juhir hebe ich minfestens 100 briefe fUr {rem—
de Leute geschrielen, weil ich nichts nshm, uné elner oder
der sndere hat mir auch etwas diktiert; ich thet Alles un-—
entreltliche. Deshelb hatte ich vielen Zuspruch uné deshalb
kormte ich es such nicht wissen. Priése.: iLber die Sache hat
doch sllieuecines Aufeehen in Elze erregt? Sie wurden such
nsch cCen iibrigen Sschen befregt und Gie wussten dal Scert—
nenn vor 2 Jeahren wegen soleher Suchen verurtheilt wer?
inge.: Heinl rrise.; sber Sie heben es foch erfahren? sng.:
Nun jel Prés.; Sie k6nnen sicl slso Camit nicht retten;

¢ie Sache ist auch in Ihrer bBahnwirterbude besgprochen. slige;
dahin ksmen tagtiglich Leute. Pris.:; such der Backermeister
Brandes? ing.: Jawohll fris.; Dann wiften Sie elso von

der ganzen fsche Descheld? unl Gle wulten such, was Sie
aucsagen sollten? Jie huben sber gecegt, Sie wmliiten iber—
heupt nichts davon, obgleich Sie mit Irandes und Scartmenn
dariiber gesprochen hatten. ang.; Daran dechte ich nicht.
Staastsanwelt; Ich bitte den merrn Pricicdenten, den sngeklage
ten such tiber sein tresprich mit Gusnus zu befragen. Der
Ltnyeklagte wulte, ésf Gusmus Schmihbriefe fir den Bicker
brenctes gepen Hasase schrieb. Pres.: Heben fie nicht such
mit Guemus dariiber gesirochen? ang.: Guemes ging nach mel-
nemn Hauee. Pric.s Ich frepge Cie, heben Tie nicht suck mit
Guemns darilber gesprocken? ang.: Jel Frise.: Vas hat er denn
gesagt? nnge; Genau weid ickh es nickt mehr. Cusmue be-
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befiirchtete eine etwaige Hntdeckung; aber dasc wieil

ich nicht mehr gensue Prise: %ns heben Sie denn gesagt?
Ange: Er mbchte nur ganz ruhig sein. Pris.i;iber dagon
heaben j& alle Leute gesprochen, und es ist cock uncenkdbar,
s Sie devon nichts gewulBt hsben sollten? hrg.(leise und
undeutlich murmelnd): Tas kann js = Gas ist schon zu lenge
l'iGI‘. :

Frés.; angexlagter rhiilipp Lieyeri Ihnen wird zur Last
gelegt, am 17. Juli 1889 wissentlich ein felsches Zeugnif
mit ejnem kicde bekraftist zu haben. Lle hakbben sngegeben:
pSie wiiBten nickts von ESchmghschritten". liesben Sie nicht
selbst sclche sngeklebt? isng.; Jal Prés.; In Gem Protokolls
vom 17.Jull heben Gie epriklart: ,Ich kenn Hiemanden sngeben,
cer (ie Schmighechriften, insbesondere gegen nsase und Gore
des, gescrrieben hat oder hst schreiben lsssen, ich ksan
such <einen anheltspunkt zur Lrmittelung der Thiter ange—
ben, ich selbst Labe keinen Verdacht; beksnnt ist mir nur,
dab viele Leute Brandee in Verdacht heben®; dsrauf wurden
Sie vereidipgt. Ang.s Ich wurde gefragt, ob ich von den
schmiheel riften etwss wlbte,ich dagte: ,Mein". Damnn, ob
lch cen Buckermeister frandes verdschtigen kdnnte, auch
das verneinte ich. Pris.; Wes ist denn d&s mit Cem Tages—
gesprich zwischen fckulze und Eiller? ing.: PDss wer vor
9 oder 10 Jahren. Friés.; ¥Woranf bezog sich Gemn €as? ing.:
Pas war nur Unsinn. Pris.;(verliest): Ne& , kdmnen Lie sich
Jetzt erinnern? Lng.: Je wohl! Prige.; Heben Sie das ge-
sehrieben? un snpeklebt? Ang.: Jal Pris.; Viie sindé Sie
Cenn dazu gekommen? frnge.; sAus Unsinn uné ieickteinn. Lee
war vor 9 oder 10 Jehren, 1880 oder 1881. Ich weil es
celbst nicht mehr so gensu. Steatsanwalt: [err Iridsident,
es is%t noch ein solcl:es Trgesgewprich da. Pric.: Hier ist
noch einmel ein sclches Gesprich zwischen Liller und Schul-—
ze. Laben Jie dss epuck gemticht? Ang.; Jal Fris.; Yorauf De
20og cich Cenn (es? inges Dee ist sus reinem ieichteinn ab-

-gefaft. Fris.: Vor & oder 9 Jehren wer sber diere Schrei-
berei nock ger nicht im Gange. Ta keben 3ie er wohl ange—
fangen? Lng.; ideln. irige.; sarum haben Lie es fenn vor-
sehwiegen? ing.: Ich hitbe gesugl, ich kbante keine auskunft
Garilber gebens wie mir éas vorgelegt war, irbe ich such
gesegt:, Je, Cee Labe ich gethan.® lris.sler segstwirth srene
des Lat daracfl o angespielt? ang.: Dac well ich nicht,
in frikeren Jehren vielleicht mel. Fras.; Bs soll euch
Corces Uie nufgeforuert heben, sichts zi versclhveigen. Lnge:
Ja, ich sagte aber, ich wiiite nichts. Iris.; Dies aber
wollen Sle alles nicht gewuBt haben, trotzdem es in Llze
Tegesgesprich wer? snf.; beinl blestsenwelt: Lerr Urasident)
+ch bitte, den mngeklegten suck caruber zu befregen, wo
er cag zweite Plsket engeklebt het. Preeg.:%o war denn das?
inge: An Cer Pumpe. Prife.:; iHaben Gie dse mit einer Leiter
gethan? ifng.: Heint

Frie.: hngekls gter lLouis Pievers: Ihnen wird zur Lest
gelegt, dei Sie em 11.Juli 1829 vor dem imtgericht Llze
wissentlich ein falsches Zeugnif durch einen Eid bektgftigt
heben. Uie hrben ver dem herrn Gerichtssssessor Kdlle unter

Ancterm erklirt: Iiir iet nicht bekannt, daf Scertmenn
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Schmihschriften geschrieben hat und insbesoniere nicht,
in welchem Auftrage er soleche verfasst het; ferner, ich
hebe mit Sesrtmann nie dariiber gesprochen oder sprechen
gehdrt, weshalb er im vorigen Jahre verurtheilt ist,e =
Nachher haben Sie sich dariiber ausgelassen, wechald Sie:
.lhren Zid verletz' heaben, und jetzt wollen Sie Sagen,
Sie hitten ihn nicht verletzt? Ang. (in sehr leisem Ton):
Neinl Ich wurde gefragt: Cb Scartmenn Schuthbriefe verfast
habe. Pris.:;Und Sie haben gesagt: CSie hitten mit Scartmann
nicht dariber gesprochen? Ang.; Je. das hsbe iche Pris.;
Sie wohnen im Hause bei Seartmann, nicht wehr? Weas sind
Sie da? ing.: Sein Arbeitsmenn. Frias.sDann heben Sie sher
gesagt, Sie kitten den Eid verletzt aus Arhinglichkeit an
cartmenn, mit dem Sie seit 27 Jahren wie mit einem Vater
zusammen gelebt. Frither haben Sie auBerdem zugestanden, CaB
Sie mit Seartmann dariber gesprochen hitten, und Sie wubten
6180 sehr wohl, um was es sich handelte. Sie haben nimlich
ausSgesagt: ,Scartmann het mir im vorigen Jahre nech seiner
Verurtheilung, vielleicht such vorher, mitgetheilt, dak er
fiir den Bickermeister Brandes Schoiihbrife geschrieben habe.®
bng.; Lein, das kabe ich nicht erk]ert. ¥ris.: aber doch vor
dem Aumtegerichte Blze? Ang.; Dann hsbe ich es iiberhsrt. Pris.;
Sprechen Sie lauter, Sie kann je kein MenschL verstehen!
Sie haben auch geschworen, daB Sie nicht wiiBten, weshald
Scartmann verurtheilt wyre. Ange: Ick wuBte nicht, was das
™r eine Beleiddagung gewesen war. Pris.:; %as hat denn
Soartmenn selbst Ihnen erzihlt? Ang.: Des er wegen Schrift-
vergleichung verutrtreilt vire. Frise: schriftvergleichung?
Was haben Sie sich dénn darunter gedacht, daB er wegen
Sehriftvergleichung verurtheilt wEre? Haben Fie gegleubt,
es whre angenommen, da8 Scertmenn die Schmghbriefe geschrie—
ben hgtte? Lnges J&l Pris.: Sie haben aber engegeben, daz
Scartrann celbst erzgthit hitte, er hitte fiir den Bickermei-
ster Brandes Schmihbriefe geschrieben? ing.: Nein! Stasts—
anwalt; Herr Prisident¢ Ich bitte, den Angeklegten auch da—
ritber zu vernelmen, def der Béickermeister Brances vor der
Verurtheilung Scartmenns bei diesen gewesen sei unad gebeten
habe, ihn und fndere niecht mit in die Sache hineinzuziehen,
und éef der BahnwZrter Brandes getnBert habe, die Briefe ent—
hielten keine schuweren Seleidigungen. Pris.; Lrinnern Sie sich
en diese Sechen? bnge: Hein}

Frése: Lngeklagter Conrsd Warnecke: Ihnen wird zur Last
gelegt, em 20.4ugust 41889 und em 2+«Zentember 1889 vor dem
Amtegericht Elze wissentlich ein falsches Zeugnib mit einem
Eide bekruftirt zu haben. Cie Sind zuerst vernommen am 20,
Lugust und heben erklirt: » ich weiB nichts dariiber enzugeben,
wer Cchmihschriften, insbesondere solcke gegen Xaase uné Cordes
geschrieben hat oder hat schreiben lassen; ebensowenig etwas
dartiber, wer die verschiedenen Sachbeschs igungen ausgeiibt
hat. Ich kann in 811' diesen Beziehungen tiberheupt keinen An-
heltspunkt zur Ermittelung der Thiter anfihren.* = Das haben
Gie am 20,August gesasgt.Darauf siné Sie en Zeieptember ver—
nommen und haben erklsrt: » dch bleibe bei meiner friheren
hussege und habe derselben Nichts beizufiigen insbesondere
habe ich selbst mich in keiner VWeice an der fertigung oder



Verbreitung von wchmihschriften ovcer an den fraglichen
Sechbeschidigungen betheiligt.® Das ist nicht wehr, was
fie gesegt hrben? sng.; Ja! Fris.; Haben Sie Pleaxute srnge~
klebt? sng.: Ich hsbe fiir den Bickermeigter Brendes einmal
enkleben miicsen, uné zweimal fur Bartels, ich und dranz.
iréic.: Wann ist das gewesen? ing.: Im letzten Frihjohr Pris.;
Wee war das fér eine Scluidhschrift? Ang.: Uber Lerrn Cordes
und Herrn Laase. Prés.; Veshalb haben wie denn die Unwakrheit
sucgesept? Lng.: Brandes ratte mir zugeredeif ich wollte es
zuerst nicht thun$ de sagte er, ich sollte nicht so bange
sein, ich sollte es ganz dreist snkleben; ich erwiderte:
Nein", ieh wollte nicht vor Gericht gezogen werden. Eel
dieser Gelepenheit sagte er; , VWenn Du vor Gericht gezogen
wirst, da kannst Do rublg schwdren, =uf einen Lchwur geben
die Ierren nichts.” Irise.: ¥ann sagte er das? Vor der ersten
Vernehmung? ing.; Ja wohl, Lerr lrisident, vor der ersten
Vernehmung. Fras.: Und wie sagte er das? iag.: Br fadte mich
en, zog mich in sein Haus herein,und de het er es gesegt.
Prése.; £ls Sie zum gzweiten kial vernommen wur@en, hat er &a
in der Zwischenzeit etwas liber den Bid getiussert? sng.:zlas
het er nicht sethan. YWeunn ich eber vor Gericht gezogen Wirde,
sollte ieh ruhig Llles verschweigen. Priés.: Sie heben also
Ihr Zeugnifi verletzt, nicht nar selbst Schuihschiriften ange—
klebt, sondern such von den Dachbeschiédigungen gewuBt? Ang.:
k1s iech mal bei ihm vorbeiksn, fregte er; , %o ick hin wollte
un¢ ob ich fiir 20 Pfennig Drent mitbringen wolite.® Vozu er
eber gebraucht werdden sollte, het er nichi gesagt. Frés.s
Was ist denn mit dem Drasht geschehen? ing.; Er sollte zu den
Schitbtzen gebraucht werden. Gesaght aber het es Brances nichte
Brandes sagte nur, August kranz scllte den rraht gebrauchen.
Irise: lbaben Sie nicht gewusst, deb er zuw Versenken der
Schiitzen gebraucht werden sollte? ing.: deini Frése.; Lsben
Sie nichis von ¢en anteren Sachen gewudt?Dai cer Treibriemen
gestohlen wer uncé von céen uUbrigen Techen? Lng.; Leint
Staatsanwelt: herr Prasicent: Ioh bitte, den kngeklsgten
auch dartber vernehmen zu wollen, ob nicht Hermenn Burtels
uné Auguet Kreanz ihm erzihlt haben, caf sie die Schiitzen
aufgezogen uné versenkt hitten. Frie.; Wie steht die Sache
Camit? ~nge.; aranz hat hernsch erztghlt. Friz.: Von den Schiit-—
zen? nng.:; ich fragte, wo er gewesen wire, und de dagte er,
er wire bel den Jchitzen gewesen. Pris.: Uné hernach erfuhren
Sie, (a8 Cle Schutzen ines Wasser geworfen waren? Ange.: Jal
Pris.: Die Unwahrheit =lsc auszusagen, dazu siné Sie gekom~
men, weil brandes gessgt hatte: Sie mdelten Gie Unwehrheit
gagen, auf einen Eid kiéme ja nichts an? sng.: Jat (klsglich).
IrHse.: Sind tie Drandes irgend wie verpflichteti sang.:; Er
schickte immer zu mir her, wenn ich Kleinigkeiten zurecht—
aschen sollte, und denn guilte er so furchibar. Stastsenwalt:
Herr Prisident{ lch mbehte bitten, suchdie KuBerung ikrem
Wertlrute nack feststellen zu lessen: Es gibe keinen Beamten,
der nicht seinen DMiensteid verletzt hitte. Pris.: LbnnenSie
dag angeben? fng.:; Brandes het gesagt: Wenn ich vor Gericht
geladen wiirde, sollte ich ruhig schwdren; éie Beamten giben
selbst nichtes drauf. Frés.: I.st er such gesamt, cie Beamten
verletzen ihren Tiensteid? ang.: Hein, sher ich habe so
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etwas ghnliches gelesen, daf er so etwss shnliches ge—
sagt hétte. Vertheidiger des Conrad Warnecke, hechtsan.
walt Berg (einfsallend): lerr Présicdenti Ick bitte, den
sngeklegten suck dariiber vernehmen zu wollen, ob er vor
ceiner Vernehmung darsuf sufmerksam gemscht ist, def er
auf sclche Fragen die Antwrt verweigern konnte, wenn er
durch wakrheitsgensiie Beentwortung vonfragen eich straf-
rechtliche Verfolgung zuziehen musste. DPriic.; Ist Iknen
des gesagt worden? Sie kdnnten die Aucsage verweigern,
wonn Sie sich dsdurch selber verletzbn wiirden, daduroch
c£elbst beschuldigen wiirden? ing.; Neini Vertreidiger fur
Brnst Brandes, Eechtsanwalt Beitzen I (einfallend): Ferr
Prieidenti Ick hebe fie Luesagen des ingeklagten dahin
verstanden, daf er mit Brandes ges)rochenmhat, ale von
einer Vorladung uné von einem Termin noch nicht die Rede
war, sondern éaf Brandes Ffrither mal gedufert hebe: Wenn
er mel vor Cericht gefordert wilrde, denn mdge er nur so
und so0 aussegen. Pris.(zum fngeklagten): Viean Lst Brandes
dies gesagt, Sie mbchten es nur ferschveigen? ing.: ils
ich fir Brandes die Plakate ankleben sollte. Pric.:ils
Sie zum Cericht muBten, hat er de etwas shnliches gesagt?
angs: Ja, acht Tage vorher hat er mich mel holen lacsen,
ich sollte Hemmer und ~elle mitbringen. iber, als ich da
war, hatte er mir ganz wes Anderes zu sagen, némlich, wenn
ich nach dem 4mte hin miiBte, denn sollte ich feststehen
und hlles verschweigen. Ein psar Tage hernachwurde er
selbst eingezogen, und ich glaube, daB er das demals
schon gerochen hat cder gewufit hat.

Prés.: Lngeklagter Lugust khrens! Iknen wird zur
Last gelegt,am 18.Juli 1889 vor dem Amgsgerichte Elze
wissentlich ein ¥Yalsches Zeugnif mit einem Bide bekriftigt
zu heben. ¢ handelt sich darum, daB Sie verschwiegen
haben, was Sie gesehen hLatte, namentlich in Bezug cuf den
Schrank des Bahnwirters Brandes. Sie hsasben Gesagt: Sie
vwiren nicht deavor gewesen, wie ist des? Ang.; Darauf kemm
ich mich nicht besinnen. Iris.; Wos wissen Sie denn nicht?
“ie wissen aber doch jedenfrlls, 8aB Sie einen Bid gelei-
stet heben? ing.: Ja, das weiB ich. Pris.s; Iure Lussgge
vom 19.Jull leutet: , Ich bleibe debei, Gaf ich nur einmel
bein Ubergang iber die StraBe eine Schmghschrift gefunden
habe. Ee iet sber nicht wahr, de8 ick zu Gem Dienste— oder
Privatech rank des Bshnwirters B#andes einen Schlissel
hette vnd daB ich einmal in einem dieser Schrinke , &ls
ich ihn mel gedffnet hitte, eine Schmshschrift gegen liaase
gefunéen habe. Ich hebe wohl einmal mit dem Feldhiiter
Sohng dsriiber gesprochen, von wem die Schmihschriften gegen
Laase ausgehen mdchten. Ich hebe dann bemerkt, daf der Bahn—
virter Brandes in diecem Schrenke Papiere hsbe. Ich rebe
aber weder ihn Sohns Gegenwart getflert, daB ich zu einem
dieser Schrinke einen Schliissel hitte, noch hsbe ich zZu
 Sohne gesagt, deB ich einmsl in einem dieser Cehrinke
eine Schmihsehrift gefunden hsbe. Ich hebe aber einmal mit
tem Kamme rer Laarstick gesprochen, weiss eber nicht, was
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ich ihm mitgetheilt habe. Jedenfalls haebe ich den Schrank
nicht getffnet.® ~ Haben Sie nicht zu den Leuten gesagt,
Cie kimten den Schrank 6ffnen? Ang.: Nein! irés.: Is sind
aber mehrere Zeugen hier zugegen,cie bezeugen kSnnen, a8
Sie solche Heden gemacht haben. hng.: 55 kann keiner auftre—
ten, der sagen kenn, ich hdtte ihm ein Stilck Papier gezeigt.
Prése; Sie haben zu Sokne und Haarstick gesagt, Sie hatten
Brandes seinen Schrank gedffnet und hitten in cfeinem Schran
ke eine Schmihschrift gefunden. Haben Sie das nicht gesagt?
Anges Heinl Vertheldiger fir August Ahrens, Rechtsanwelt
liagemerm (einfallend): Ferr Pricident: Ich bitte, aus den
hkten konstatiren zu wollen, dab der Angeklagte damals sei-
ne Aussage eingeschréinkt Lat, inéem er sagte: s 1Ch erinnere
nich nicht genau®, und éay4 er darsuf hin erst hernsch am andern
Tage den Zid geleistet hat. Prés.(verliest); , Ds ict mir
nicht erinnerlich, ée8 ick schon am 1.hpril darnach gefragt
bin u.s.w., _wohl sber erimmere ich mick, daf ich nech mei-
nem Gespréch mit Sokns gefragt bin, weiB sber nicht mehr,
was ich darauf geantwortet habe". — Vertheidiger FRechtsanwalt
Lagemann: Ich bitte, den Lngeklsgten auch dsriber zu befragen,
ob ihm gesagt ist, cal er die L&ussage be verveigern kBnne,
wenn CGie walrheitsgenmile EBeantwortung einer Frege straf.
recntliche Verfolgung gegen ihn nach sich ziehen viirde. Prés.:
Ist Ihnen gesegt, daf Sie die AuSsage verveigern kénnten,
wenn Sie durch elne Antwort sich in die Gefahr strafrechi
licher Verfolgung begeben viirdeny £Nges Venn ich was sagen
wollte, dann sagte Lerr Cerichteascessor Kille; ich sollte
den Xund halten und nur suf das antworten, was er fragte.
‘rase: Sie hitten sber 2ie ¥ehrheit sagen wollen? Lng.y Das
habe ich gethan. Pris.: Sie wollen mich immer nickt vercte-
hen, tie heben gesagt, Sie hitten die Wahrheit segen wolleng
ang.; Das ist nicht wehy, wenn das Hasrstick segt, dann ligt er.
Prise. (nochéem er cen deuptangeslegten Lickerneister
wrnet Brandes, Cer euf Befehl dec hohen Gerichtshofes bei
Befim Ger Verhandlung sbgetreten wer, wieder het herein-
rufen lasgen, zu demselben): Angeklagter Ernst Brendesi Ich
nahe: Ihnen zu er8ffnen, daB die Ubrigen Lngeklagten vernom—
zen tnd zum Theil Gesténdnisse abgelegt haben. Soe hst Hermasnn
Partels eingestanden, deb er den Lid verletzt, konred Lartels
cel er die Sanler'sche Scrheune angesteckt,Auguet Kranz, daB
er die Wintzenburgtsche Scgheune angesteckt und den Eid vere
letzt habe, Louis Wdbbekind lekgnet, dai er sichées Leineiéds
schuldig gewancht hebe, Yriedrich Brandes hat theilvweice Zuge-
stinfnisse gemscht, Philipp kieyer will eich nicht erinnert
heben an des, was er frither gethan hatte, Sievers.will nichts
gewuBt reben, Lonred ¥arnecke het ein volles Gestininis &b
Selegt, slrens bestreitet Cen Leineid. Ihnen wiréd nunmehr
zur Lest gelegt, dad £ie am 11.Juni 1888 zu EBildesheim vor
aer Strafkammer des Lanagerichts wissentlich ein tslsches
ZeugniB mit einem Bide bekrsftigt haben. Wollen Sie sich da—
riber erkliren? fiec i i>den vernommen liber die anonymen Schmihe
briefe und haben cusgesagt, Sie wissten nichts von diesen
Briefen, Sie h#itten niemenden veranlasst, anonymen Sreife

!’
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zi schreiben. Pamm steht da: _ Zeuge verweigert die
Antwart nuf die Frage, ob er die Schiltzen des [thlen—
besitzers Hasse aufgezogenhebe, nund er ein Fenster ein—
gevworfen hsben®. Sie haben also gesagt, Sie hinsiten nie-
manden veranlasst, anonyme Briefe zu schreibene. Das ist
doch Unwelirbeit; wie sind Sie dazu gekommen? ing.(vollstan—
dig unversténdlich murmelnd); Jes. Pris.: fie =ind asber
doch @erjenige, der die ganze Geschichte in Elze in Anre—
gung gebracht haet? Ang. %immer noch in leidem, fliistern~ '
den Tone): Nicht ich sllein, es haben mehrere gethen.
Prises wie heben Briefe schreiben lassen durch Glitsch;
zwei Lriefe liegen vor vom Jahre 1886. Tann haben Sie
Briefe dirch Falke schreiben lassen, ein ganzes Paket ist
davon sufbewshrt; damm noch von Gusmus, Scsrtmenn, such
vom Bahnwirter Brendes haben &ie solche schreiben lassen.
Ist dss nicht so? Ang.: Jal Fris.: Wie sind Sie denn dazu
gekommen, zu sagen, Sie hitten Niemenden dazu veranlasst,
anonyme Briefe zu echreiben? Ang.: Dgs war eine unglilck-
liche dtunde. Prias.; Aber Sie waren doch lange dazu vor-
bereitet, wie sind Sie dazu gekommen, zu leupgnen? Ang.:
ACH eceee ITis.: Vielleicht, damit es Thnen nicht an den
Kragen ginge? hLnge.:; Ich will es zugestehen. Prés.; Sie
haben auch Andere zugeredet, fslsch zu schwiiren? ing.;Nein,
das hsbe ich nicht. Prids.; Haben Sie denn nicht vorher zu
den Leuten gessgt, wenn einer nsch dem Gericht miiSte, dann
solle er Allec verschweigen? Ang.; Nein] Das ist nicht
wahr. Pris.; Angeklegter Hermann Bartels! Ist das nicht
wahr, hat Ihnen Brandes nicht gesegt: Wenn Sie als Zeuge
vernommen wiirden, sollten Sie nur Alles verschweigen, ein
Eid bedeute nichts? Sie sollten nur ruhig schwbren® ing.
HeBe: Branies kat das sallerdings gesagt? Pris.: {(wieder
zu Brendes): Hahen Sie das gesegt? iang.: Von Schwiren

ist gar keine Hede gewesen. Priés.: VWie sind Sie denn dazu
gekommen, daf Sie solchen Unfug in Elze gebtrieben haben?
Ang.: &nfangs ist das durch die Spaltung im Gesangverein
gekommene. HermannBaertels wer ein guter Bassist, er hatte
einen prachtvollen BaB. Das sasgte ich zu dem Conrector
Obersold, uné de habe ich veranlasst, daf Bartels bereit
war, sich in den Gesangverein sufnehmen zu lassen. laase
aber war dagegen, er wollte ihn nicht hereinkommen lasseng
er wiegelte die Mitglieder auf, er ging von Eaus zu Hsus
und redete den liitgliedern ein, ein Zimmergeselle diir fte
nicht in den Verein rein. Dadurch ist dann das genze Un-—
gliick entstenden. Hitte Haase nicht diellitglieder so suf-
gewiegelt, denn wire das Unglick nicht gekommen. Pris.:
Wie, nemmen Sie das ein Ungliick, was Sie aus Hache gegen
Haase veriibt haben? ang.:; Im — - (unverstindlich)e. Pris.:
Sie hrben sich in einer ganz umfassenden VWeice an Gem Un—
fug betheiligt. &ng.: Des hat Pieper schuléd (fHhrt in an—
verstindlich leisem Tone fort), Pieper war damit einverw
standen, er machte mir Vorwiirfe, und éa ging die ungliick=
liohe Geschichte los. Schon bei der Wahl des Konrektors.
Fris.: ©Sie waren fiir Oberseold, uné er gegen Obersold?
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Womi% war denn Plepsr nicht einverstanden? Ang. (bleibt
unversténdlioh.) Pris.: Sis haeben doch mit Pieper zusam—
men gewprochen? Wie sind Bie denn dazu gekommen, solche
Schmitischriften sohreiben zu lsssen?VWes Bie bisg jetzt ge-

#3gt Laben, das 18t UooR nochimmer kelre ®rklsrung? Ange.

. 0 ‘ ben Oie besonders gegen Haaae
Schuglibriefe gesohrieden und sohreiben lassen? Durch wen von
den Mitangeklagten haben Sie disse Bohmihschriften schreiben
lassen? DPurch Krapz? Ange.; Jal Pris.3 Durch Hexrwmann Bartels?

Ang.3 Jei Fris.y durchk Komrad Bartels? Nmg.; Hein! Pras.:

«; Neinl Frés.: Wo whrden die Breife

. gamchriehent Ang,: In Hsnagver. Pris.; Esben Sie Briefe dik—
Y . ¥

Tiv sulfgwewit. ;.W‘i}(%&@) mxﬁ';n
Ihrer Jegstwart sehirisben? Ang.; Jat Pruses Is
hrer Gegenwart -..E‘."f T Frus.s

' ?-Angyy Dam kann

-Saobh—eh—RbelihgeinenRrief gesckrieben
ich nicht sagen. Priés.s Haben Hie viel
”?Iflfﬁ!!?“?ﬁ%?

mit Friedrich Brandes

Hiet J&I PEEA. Wazers Sie oft in seiner Wirter-

bude? Bng.; Jal Pris.; Was hatten 8ie da su thun? Ang.slch

kehrte damn und wann vor. Priéises Wegen eolcher Geschiohten?

Ang.y Jul PIEE.] Friedridh Branldes schriesbeé elfte pgans hiib-
Rche Hand? Ang.s Jal! Prids.s War das auBSerdem nicht bekammt?
Aaget Jai Frés.y Sie baben oft duroh Brandes Briefe sidhrei-

‘ben lassen? Is% des nioht so? Ang.: Jal Pris.: Mehrfach?

Ang.; Jal Pris.: BSehr viel? Ang.; Neéin, viel nicht. Pris.:
Wie oft denn? Ang.: Das kemn ich nicht mehr wissen. Pris.:
feit wann ist denn die Schreiberei im Gange? Heit der Ge—
schichte im GCesamgverein? Ang.: Es ist schon einige Jahre
her. Prés.; War Bartels damals schon Zimmermeisterf§ Ang.:
Nein! Prée.:; Aber kurz vorher ging es los? Ang.:; Ja, ds
fing es an. Pris.: Haben Sie auch noch durch andere Leute
Briefe schreidben lessen? Durch Scartmenn? Ang.: Ja, Searte
mamn hat sie abgeschriebens Priéie.: Sie haben auch &lmit
der Sache noch eine gréSere Yerbreitung gegeben?, 4apg Bie

elnen Hektographen heben anscheffen lessen? Ang.s; Ja! Prés,.;

-Sie haben Bartels dazu Geld gegsben? Ang.:Jal Pris.; Wie

kemen Sle tn Bartels gerade?.Weshalb gaben Sie Bartels den
Hektographen? Ang.: das kann ich nicht segen; das wiiB ich
nioht. Prises Damit es schneller ginge; denn wozu hat man
sonst einen Hektographem, als nur dazu, damit man schneller
Briefe abschreibt? Ne, und Hermann Bartels hat auch welche
fiir Sie abgoschriobon§ Ang.; Nein, das welf ich nicht, Pris.:
Wozu heben Sie ihm denn Geld zum‘ﬁoktographon gegeben, wenn
er nicht flir Sie abschreiben sollte? )Ang.unverstindiich
etwas marmelnd). Prés.; Sprechen Sie doch deutlicher! Wie .
sind Sie dazu gekommen, an Bartels Geld zur Anscheffung
eines Hektograbhen zugeben? Ang.: Wie ioh dezn gekommen
bin, weid ich nicht gensup Pieper veranlaBte das. Prés.
Wolion Sie es nicht sagen? Ang.:Das weiB ich nicht. Pris.:
B8ie 8ind denn such in hervorragender Weise an den Sschbe—
sohgdigungen betheiligts. Sie haben Sdiiitzen sufewgezogen?
Ang.: Ioch niochte Prés.; Aber Sie haben Conrend Bartels

dazu vernlasstf Ang.; Nein! Priée.: Haben Sie nieht gesagt,



_35—.

gie spollten die Schiitzen anfziehen? Hat es Kranz gethan?
inge: Jewohl, herr Frasicent} Prés.: Wie ist es mit Cem
iiease'schen ireibriemen? Wer hat das gethan? ang.; Ich
mit Bertels. Ick wubBte aber ger nicht, dal Hease o ei-
nen Lieunen hatte; Lertels sprach nur, ¢éaf wir mal einen
Gtreich thun wollten. Prias.; Nechéem Dartels das gessgt
hutte, siné Sie mitgegengen? ing.:; Ja, Bertels hat dann den
Hiemen Lerausgeholt und mitgenommen. Pris.: Angeklegter
EeruannBortelsi %wie ist fes?
hAngeklagter hermann Bartels: Brandes Lielt 8fter sich

uper Haase auf und meinte: Venn wir den man mal ordentlich
wvvresseve. kBnnten; so nit diesen Worten. Frie.; Wer hat
dennden Scknitt gethan? Lng.:Ich! Pris.; Und wer hat den
Riemen herauegenommen? Ang.; Ichi Fris.:%c war den Bran
des wirrend der Zeit? ang.; Ler stand o lenge in éem
Hasselschen Certen. Fric.; SDei der Geschichts mit der Kreis—
sige ist Brendes da auch mit beigewesen? ing.:Weinl Pric,:
(zu Brendes) Iknen wird zur Lest gelegt, daB Sie slso em
11eJuni 1888 einen lleineid geschworen heben. Tas haben Sie
ja eingertiumt. Ferner wird lhnen zur Lest gel.zt, Cen
Zimmermeister Fsrtels zu den von Ihm em 11.Juni 1828 und

em 16.Juli 1889 begangenen lieineiden duréh Lberredung vor—
stzlich bestimmt zu haben. ¥ie ist das? Ang.; Das kann

ich nicht sagen. Priés,:leben Cie nicht gesagt, wenn er
nach denm Gerichte miiBte, sollte er nur ruhig schw8ren? Ange;
Neinl] Pris.; Ihnen wirl ferner zur Last geleft, den licurer-
gesellen Conrad Wiarnecke zu den von ihm sm 20.hugust 1889
und am 2.September 1889 begangenen lisineiden durch Geschen—
ke und Cberredung vorsgtziich bestimmt zu haben. ¥ie ist das
damit? ang.: Hs £int schon g Jahre her,dal ich ihm weas
gegeben hebe. Prés.; haben Sie nicht gesagt, wenn er nech
dem Gerichte mibte, mllte or Alles verschweigen? ingsklage
ter Larnecke, was hat Brandes gessgt?

Angeklegter Warnecke:; isls ich dss Ylakat snkleben soll—
te, sagte ich, ich wodlte es nicht thun, das sagte Drandes:
« #le ich in Deinen Jahren war, da fragte ich nichts danach,
wenn ich vor Gericht gezogen wurde; die Leamten geben ja
selbst nichts auf einen Zid. Priés.; Laten Sie so etwss
nicht gesagt, Brandes? sng.: Lerr Prasicdenti Der nat selbst
eine VWuth auf Heaase und hat sich immer gefreut, dag diece
wachen gemacht waren; er hat auch gar keinen Widerstand ge—
leistet, wenn er wus anklebsn sollte. Jetzt natirlich will
er Llles von sich abwenden undé mir in die Schuhe schisben.
Aber das Allec und Alles esuf meine Schultern goewilzt werden
s0ll, das geht nicht. Vertheidiger des Brnst Drendes, R.-i.
peitzen I (einfallend); Lerr Prisident! Ich bitte in Bezug
auf Giese Bemerkung Ces Lrandes zu berficksichtigen, dab
vernecke nicrt direkt suf die Anstiftung des Brandes den
Meineid geleistet hat. Prise. :(zu Brendes) Irnen wir ferner
zur Last gelegt, den Zimmergesellsn aAugust Kranz zu Gsr von
ihm em 29.Jull 1888 vertibten Brandstittung durch Uberrecdung
und Geldversprechungen vorssitzlich bestimmt zu heben. Ist
des 807 Ang.; Neinl Pris.: Heben Sie vorher Nichts davon



AT
— 35 -

gewu8t, deB Kranz die Spheune anstecken wirde? Haben

Sie nicht mir Hermann Bartels versabredet, dsl er an
diesem Tage zu dem Feuerwehrfest nach Hennover reisen
80l1lte? Kranz sollte dann die Geschichte enstecken und
sich einen helben Tage krank melden. Ist das nicht Alles
wahr? ang.: Nein) Ich hebe schon in ilze susgesagt, del
ieh mit Kranz kein Wort dariiber gesprochen hitte; wenn
ich Kranzdazu beredet hitte, dann wollte ich Frau und
Kinter nicht wiedersehen. &r frug nach dem Wintzenburg'
schen Drende, ob mein Schwager Schaden gehabt hitte. Das
ist das DBinzige, was ich mit Kranz darither gesprochenhabe,
das iet die reine Wehrheit. Bartels hat es gewuBt, dss
meg wohl sein. Daf ich aber dann wegpgereist bin nach
bBrapnschwelg, ist nur geschehen, um Verdienst zu gewinnen.
Prge.; Kranz, stehen Sie mal sufl lsben Sie mit Brandes
dartiber gesprochen?

Angeklegter August Kranzs Ich sollte nech seinem
Garten kommen; kurze Zeit vorher hat such Bartels mit ihm
tiber Giese That gesprochen; da hebe ich mich aber susge-—
redet. Ich wollte dem Feunerwehrtege in Hannover beiwohnen.
'a het Bartels gesagt, ich solle nsch Brenies kommen, und-
da hat Lrrndes gesagt: Er fihre nech Braws chiwelg, Zimmer-
neister Bartels nech Hannover, ich aber scllte hier blei-
ben undé cotlte es gut mechen. Priés.:; WuBten Sie nicht,
wag er damlt meinte? Lng.lug.Xranz: Das het er mit Ber-—
tels besprochen. Ich habe gefragt, ob sein £chwager Wint-
zenburg davon wilBte, Ga hat er eine Handbewegung gemmcht,
so! (der Angeklagte macht mit der Hend eine Bewegung) dsaB
£1les in Ordanung esei.Fris. zu Brandes: Sie wollen also
nichts davon wissen. Haben Sie ihm nicht auch 2 Lerk ge~
schickt? Lnge; sein) rris.s; zu Bertels:; Bbartels wie ist
das damit? angeklegter rermeann cLartels; Das ist Thatsache.
Krenzkommt einee Tages zu mir und meinte; da miiften wir
auch mal bei. Exr hdtte zu Haase gesagt, em Besten wire es,
wernn er die Geschichte abrisse und massiv baute. Der sber
hétte erwidert:; , Dat kost asber Ggld; sm Eesten wor et,
wenn de genze ..e... mal warm maket wiirre.®™ Das meinte er.
srendes fragie dasnnzuweilen denach, und dea hsbe ich es
ihm zuch mel erzghlt. Pris.s; Wes dagite denn nun Brandes®
hnge.Hermann sartels: Ir meinte, warum denn nicht? Wenn
er es selbst gesagt hat, denn men taul Ich sagte dsnng

ich will kranz fragen,ob er es thun will," und Cer meinte
éann, venn haase es selbst gern sghe, dann wire es ja
nicht so schlimm.Priis.:; Haben Sie debei zu Krenz gesagt, er
splite Geld defiir heben? ing.lH.Bartels; Vorher nicht.
sber als es 8o weit war, ds meinte Brendes, sm besten ware
es, wenn er (Kranz) sich einen Lrlben Tag lang vorher
krank meldete, und wir fihren ja weg. Pris.:; ¥Yer da auch
die Rede von , daB Kranz einen Tagelohn baben sollte? :ing.
Hs.Bartels: Ja. Pris.:laben Sie das mit Brandes versbredet?
Ang.HeBartels: éas kenn wohl sein. Prie.;{zu Branfes)
‘Brandesi Von all' dem wissen Cie nichts mehr? ing.Brandes
£ibt eine unverstindliche Antwort. -
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frésicdent bricht hier dss Verhdr der Angeklagten ab
und schreitet nunmehr zur

ceugenvernehnung.

als erster Zeuge wird Gerichts~Assessor Kolle worge—
rufen und vereidigt. Pris.: Wollen Sie mir von den Elzer
Omtrieben erzihleni weuge; In ulie sind in der ersten
welt meines dortseins verschisdens gtrafh.re asndiungen
veriibt, die nach Lege der Sache offenbasr mit cem Ver—
breiten von Schmgnschriften im Zusammenhange standenp
diese Strafthaten waren geren den Miihlenbesitzer Hasfe
gerichtet. So wurden demselben die Schiltzen eus einem
Wehr eufgezogen, beschéidigt und versenkt, ein grofer
Treibriemen wufde asus der Sizemlkle entvendet, Cfesglei-
chen eine Kreissgge. iAnfang beschrinkte sich meine Ti—
tigkeit auf einzelne nothwendige richterliche Handlun~
gen, s¢ Augenscheinseinnchmen und Durchemchungen. ‘iese
Thtigkeit fiuhrte zu irgend welchen Resultaten nicht.
In Yolge cer Aufregung in cer Stad%, insbesondere aber
aber aus Mitleid mit dem Mihlenbesitzer Hease, falite
ich den Entschluf, alle Kraft darsn zu setzen, das ver—
breckerische Treiben aufzudecken. Zu Aiesem Zvecke ver—
anlafte ich zunichst den Hithlenbesitzer Heamse und den
EKalermeister Qordms, das gesamte bisleny vorliegende
Verdachtsmaterial mit Beweiesmitteln in ganz gefrénter
Eirze darzustellen, instesondere lief ich das Vorleben
der beiden beuvtsichlich verdichtig erscheinenen Per~
sonen, niémlich des heutigen Angeklagten Bickers Hrandes
und des Eicenhtindlers Pleper, der sich spiter celbst
entleibt het, soweit dasselbe einen Verdacht in der in
Frege stehenden Hinsicht begriinden konnte, durch Teht-
sechen mit Angabe der Beweismittel skizziren. &ls dieses
gescliehen war, veranlasste ich, ds8 ein Vertreter der
Staatsanwaltschaft nach Elze kam, und daf von diesem das
von Hasse und Cordes zusammen getragene Verdschtmaterisl
zu Protokoll festgestellt wurde. Auf Gruné ¢ieses Froto~
kolles erging seitens derKéniglichen “tastsenwaltcchaft
en das Amtsgericht Elze das Arsuchen, eine gréfere fn-
zahl von Perscnen, wenn ioh nicht irre, 19 sn der Zshl,
in Gemsfreit des é 65 Ger StemPe0o zur Herbelfihrung
einer wthheitsgemsﬁen £sussege eidlich zu vernehmen. In
Ausfihrung dés Ersuchens der Stastsanwaltschiaft begabd
ichmich sm 11.Juli v.Je nech Gronsu, um.cort einige Leu~-
gen-Vernehmungen U.Sewe vorzuaehmen, dsrunter inshesonfe—
re diejnigen des hngeklegten Sievers und des heutigen
<eugen Scertmenn. Pie Vernehmung rescheh sn 0t ung Stelle,
und zwer um deswillen, weil ich mit Blcksicht suf dise
bis dshin gesammelten Erfahrungen die Uberzeugung pewonnen
hatte, dal ich nur denn von den Vernehmungen Erfolg haben
wirde, wenn ich nach Kr#iften jedes Besprechen der Zeugen
ausschlfsse. So ist es gekommen, daf ich in dem ganzen
Verfahren — ich hebe, wie ich ﬁﬁerschﬁtze, etwe 150 Per~
Sonen vernommen — meistens nicht die regelmifige Form
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der Ladung benuntzt, condern von dem Kecht der miinédli-—
chen Lacdung Gebrauch gemscht hsbe. Dieces gescheh in

der Weice, dal entweder am &bené vor der Vernehmung oder
an demselben Tage bald kurze bsld lingere Zelt vor dersel-
ben die Ladung durch den Gerichtsdiener oder einen Ange-
htrigen desselben erfolgte oder endlich, daf wenn es nach
Lage der SGache nothwenig erschien, eine Sistirung der
Zeugen stattfand. kit KRlcksicht esuf dieses Verfohren hee
be ich die Vernehmungen o suBerordentlich lengsam vorge—
nommen, dai clie weugen tUberreichlich Zeit zum Besinnen
hatten; ich habe sehr hiufig wider Willen derselben Fau-
sen eintreten lassen. Vor der Vernehmung der Zeugen hsbe
ich regelmiBig zungchet den Inhalt und die Bedeutung des
Bides sucfihrlich auseinanéergesetzt, &snn hirbe ich in der
eindringlicheten Weise anf die Yeilikkeit dss Bides hin-
gewiesen, so daf ich meistens die Befriedigung hatte, da8
die Zeugen unter diesem Eindruck ausssgten. Lemerkte ich,
GaB dieser Eindruck schwend, so da3 beispielsweise Zeugen
offenbare Unwehrheiten ssgten, o verwsmrnte ich sie immer
und immer wicéer. In allen Flllen hste ich éie Beeidigung
erst sm Lchlusse der Vernehmung, und zwer dann vorgenom-
men, wenn @ie Lussegen langsam — hiufig zweimal — vorge—
lesen werexn,und nochmals ein Hinweis suf die Heiligkeit
@es Hides stattgefunden hatte. Die Protokolle wurden mit
ganz besonderer Sorgfslt niedergeschrieben, keine Korrek—
tur wurde gescheut. Ich hielt darsuf, dei die Lussagen

80 genau und so susfithrlich wie nur irgené dentber nieder—
geschrieben wurden. HEiedurch und durch die regelm#Big in
den Irotokollen am infange sich findende bestimmte Form
suchte ich den Zeugen zum Bewuftsein zu bringen, dal cie
peinlichste forgfalt bel der hussege anzuwencen sei, ins—
besoncere deutete ich zu diesem Ende den Zeugen trotzdem
TegelmiBle an, dab sie mir auch jeden Anheltspunkt, der
zur Aufklgrung der “ache dienen kdnnte, snzugeben hitten.
Erteppte ich einen Zeugen trotzdem bei der Unwahrheit,

so hielt ich ihm sein schweres Uanrecht vor, suchte ihn
mit allen cenkbsren Grinden zu liberzeugen, dei men unter
allen Umsténden die vehrheit ssgen niisce, Gaf es keinen
Grund gibe, der die ilige rechtfertiye. Luf {iece Weise
kam es, dab die Vernehmungen ausserordentlich lepge Zeit
in hnspruch nehmen, so hebe ich Scertumenn ellein zwei
Yape vernommen. Fast immer, sbgesehen vielleickt von den
in den ersten Tsgen vorgenommenen Vernehmungen, habe ich
zu bnfang derselben den Zeugen gesagt, del wenn sie
selbst etwa ein schlechtes Gewicsen in Hinsickt euf die
den Gepenstend Ger Untersuchung biléencen Stre®thsten
hitten, sie meinetwegen erst hingehen mckten, um sich
nit den Verletzten suszusshrnen; ich selbset bot Ikhnen mei-
nen FinfluB in dieser Ricktung sn. Ich sagte iknen, es
komme nicht éarsuf en, def méglichet viele bestraft wir-
d¢en, scndern nur darsuf, Gaf alles sufgeklert werde,
demit des bDewnBtcein nea belebt werde, es komme doch alles
mit Cer Zeit nn das Tsgeslicht, uné d&% ein so ungeset z-
licher Zustand avfhdren miisse; ich erklirte regelmiilig,
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daB ich nicht eher die bBrmittelungen einstellen werde,
bis ich alles aufgeklirt habe. Obwohl es nicht direkt
im Gesetze vorgeschrieben igt, hisbe ich {ie Zeugen fa~
ritber belehrt, dal sie suf Eragen, durch deren weshrheite-
gemibe besntwortung gie sich selbst einer Strafverfolgung
aucsetzen wilrden, die Ausseagen verweigern dlirften; Ange—
hbrige der Angeschuldigten beve ich nech belehrung iber
ihr techt ler ceugnibverweigerung eucériicklich gebeten,
hiervon coch Cebrsuch zu wmrchen, denn es seibesser, nichkt
anszusagen, &le esuszpsagen und denn nickt vell in der
iiehrheit zu bleiben. Lcehlieselick will ich noch bemerken,
dab, wenn such ¢ie zeugen nicht Yesge leng vorker gelafen
gind, sie dennoch keineswegs unverbereitet weren. s wer
£1llgemein bekannt, dad taftéglich Vernehmungen in dieser
2eche stattfanden, es wurde fest nur dariiber gesprochen,
¢ie vernommenen Zeugen erzihlten ihre Auesagen wiegder,
Ciere wurden besprochen, jedem, der also orgendwie mit
der Sache zun thun hatte, war tagtiglich hnregung gegeben,
sich seine LKenntniss von fexr Sache kler zu legen. Dal die
ATt uné Veise Jer Vernehmungen nicht die Schuld en den
vielen Bidesverletzungen trigt, gekht dsarmps om Bectens
hervor, ¢ab nur £olche lersonen denselben verletzt heben,
die selbst mit der Ssche zu thun gehabt haben, oder doch
sonst einen Grund zu haben wihnten, mit der Wahrheit zu~
riickh=1lten zZu miissen. So heben von den unter der Lnklege
des lkieineids stehenden Personen Wernecke, Leyer, Lishnwirter
Brendes, Limmermeister Bartels und Kranz direkt mit der
Seche zu thun gehebt, Sievers het seinen Eid offenber
eus Cdem Lrunde verletzi, well er Scartmenn, zu dem er im
Verhgltnisse wie ein Tohn zum Veter steht, nicht sber—
mals suf die snklagebank bringen wollen; Ahrens, weil,
wie ich glsube, dieser fiirchtete, durcch ingsbe der Yahre
heit in Unannehmlichkeiten zu kommen und endlich ¥W¥bbekind
meines Erachtens einmel Haase nicht gut gesinnt war und
weil er Niemsnd, insbesondere kMeyer, nicht verrsthen wollte.

~ <odann gibt der Leuge ein bei dem groBen Umfange
der Sache kurzes Referat iiber seine Thitigkeit sveziell
beziiglich der Angeklagten, insbesondere iiber das bei den
Vernehmungen derselben beobachtetea Verfahren. I'it Riick—
sicht darsuf, del sonst Wiederholungen unvermeidlich sein
wilrden, gelangt dieser Theil an einer spateren Stelle
zur Wiedergabe. Lieran schlossen sich folgende Fragen der
Vertheidiger an den Zeugens

Vertheidiger des Angeklagten Wernecke, R.—A.Berg:

Herr Prasident! Ich bitte, an den Lerrn Gerichtsessessor
Ktlle die ¥rage zu stellen; ¥Wie ist es gekommen, das Were
necke vernommen wurde? Auf welche Weise fithrte es dehin,
daf Warnecke sls Zeuge vernommen murde? Zeuge:; Hir wurde
gesagt: Der miisse sschdienliche Angaben mechenkbnnen,
de er sehr viel im Hause des Bickermeisters Brandes ver—
kehre. R.—-£.Berg: Herr Prisident! Ich bitte auch noch die
Trage zu stellen: 0b der Herr Gerichtsessessor X6lle den
ingeklegten Warnecke im Verdacht gehabt hat, def er Schmgh—
schriften verfaBt habe? Zeuge: Verdacht bezliglich einer
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strafbsren Kenflung, das glaube ich nicht. Vertheidiger
des Zimmermeisters Bartels, l.—h.Koch: Lierr frgsicent!

Ich bitte, auch ¢ie Frege zu stellen; Cb der Lerr (e
richtsasgessor Ktlle Verdacht hinsichtlick édes Zimmer—
neisters Bartels cehebt Labe? Zeuge: Lnfangs hatte ich
Verdachtsmomente nicht. Vertheidiger des Louis Wobbekind,
Pemh.beitzen II; Vissen Sie,wann die Zeugenverneh

des Wobbekind votgenommen ist? Zeuge: sm 18.Juli, Korgens
um 10 oder 11, geneu kenn ich es nicht gogleich segen.
Beitzen II:; Hest Wobbekind nsch seiner Verheftung noch
Schneps bekommen? Zeuge: Je, in den ersten Tagen nach
seiner, wenn ich nicht irre, gegen Ende hugust erfolgten
Verhaftung. Ich erinrere mich, daB derselbe am Schlusse
einer Vernehmung unwohl wurde, wenigstens erklirte Wobbe—
kind solches und erschien es nech lege der Seche such
gleubhaft. 4ls ich ihn sbfiihren lieB, gestattete ich dem
Gerichtsdiener, dem Wbbekind etwes Schnaps zu geben.Ich
fiirehtete néimlich, Wsbbekind bekime, da er ein Gewchnheits~
rrinker, das Delirium. Wenn ich nicht irre, rst wsblekind
insgesammt dreimel Schnape als Medizin erhelten, jeden—
fulls nicht mehr uné nie vor seiner Vernehmung. Verthei—
diger H.—t.Deitezen II: “issen Sie, wie lange Wobbekind
getrunken hat? Zeuge: ESchon lange Jahre, wie mir seine
Frau gesagt hat; er ist dabei aber ein sehr intelligenter
Lamn uné ist durchaus nicht durch édeinen Trunk S0 weit
heruntergekommen, daf er etws nicht wWilte, was er tite,

er hat sich hernach sehr gut befuncen. Verkheidiger, He-f.
peitzen II: Siné die Leugen geladen, ohne def Inhner ge—
sagt wurde weshelb? Zeuge; Die bectellten Zeugen haben
meines Lrachtens stets gewuBt, um wes es sich handelte,

da Tag fukr Teg in dieser Weise verfahrcn wurde. Verthei-—
diger Ges Angeklegten Sievers, R.-f. Lueder; Haben Sie .
bezliglich des Angeklagten Sievers die Uberzeugung gehabt,
daB8 seine erste Auseage unrichtig sei? Leuge:; Ich kenn
wohl sagen; Ich wuBte schliesslich nicht, was ich meinen
sollte, nochdem Sievers immer und immer wieder das Proto-
koll richtig stellen lieff.Wenn Sie das frotokoll nachsehen
wollen, ferr Prisident, es ist immer wieder getndert.
Vertheidiger R.-A.Lneder; Wuften Sie bei der Vereidigung,
taB er falsch geschworen hatte oder war es Ihre Lberzey—
gung, daB er falsch schwor? Zeuge: Kein, cdaf ich der {ber-
Zeugung war, fer iiann schwdrt frlsch, éas kann ichnicht
sagen. Ich hette nnr einenungiinstigen EBindruck bekommen,
‘Weil er immer wieder =eine Aucsaoge Handerte. Vertheidiger
He-f.lueder: Wie lange dauerte Gie Vernekmung? Sie sagten
vorhin 4 bie 5 Stunéen. Zeuge: Nein! Des wer die ganze
Vernehmung, die des Sievers ungefghr 2 Stunden. Tie ganze
Vernehmung eber dauerte ungefihr 4 bis © Stunden bis

212 Uhr. Vertheidiger R.—A.Lueder: “u vwelcheu Zviecke haben
vle en Sievers die Frasge gerichtet bhetr, feertmann?  Ceuge:
Ulie Frage peBt nicht in den Kahmen dieser Verl:andlung!
Vienn ich eine Frage gestellt habe, hsbe ich einen bestimme
ten Zweck demit verbunden. Vertreidiger fir August Erangz,
fle~i. katthaei: Hatten Sie zu der Zeit, els die erste
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Vernehmung Ges Xranz statifand, bestirmte Verdachts-
grinde, ¢aB er fchufihschriften geschrieben habe? ceuge;
fiein, nicht im Ceringsten. Vertheicdiger flr Bernwirter
seinrich srandes, H.-h. Peitzen II: Tie haben gesagt:
die HDahnwirterbule sei der Hittelpunkt dierer lachins—
tionen gewesen. Yie kamen Lie zu éiese@ Glauben? Zeuge:
Welil es hieB, shirens hatve desfsllsiye Aulierungen gemacht
und well Cer usicker ILrasndes dort in esuif8lliger Welrce
verzehrte. liefs Beltzen 1 Hénnen &ie sieh erinnern, ob
nm 17.Jull des sogenannte honigsiruhstiick gewesen ist
und deB der hngeklsgte lieyer dabel gewesen ist? Zeuge:
Daf welll ichzufdllig. Aber ich bin nicht zwelfelleft -
seitzen I (einfallend): Ich nehme sn, d=b Lieyer ohne
Vorladung vernommen ist. iy ist doch em Nadhmittage ver-
nommen? zeuge; Ja wohli Um 3 Uhr Nschmittege. Vertheicdiger
LebeLeltzen I: Dann teheilten Sie nit, 488 leyer spiter
Cen einen Drief ale von ihm geschrieben snerkennt hsbe.
Dieser Brief ist ihm doch damals el seiner Vernehmung
nicht vorgelegt? weuges Ja wokl! nimlich deshalb nicht,
well Cle bite von der kbnigl.Stestssnwaltecheft noch
rnient ds war. Vertheidiger R.he.Beitzen: Ist bei disser
Verneimung nur die Kede gewcsen von (em, wes vor acht
neun Jehren geschehen war? Beuge: iicine s Erechtens muBte
eg fiir jeden Lienschen, nsmehtlich fir einen solchen ver—
sténdigen henschen wie Keyer, unzwei felhsft sein, was
ich meinte. Vertheidiger TJA.Beitzen II: £ie hsben er—
zehlt, dnses Sie beziirlich leyer mit den iAnmtegerichtrath
Wechter gesprochen hitten. Ich mSchte nun fragen, ob Sie
gchon vor der Vernekmung, in der iieyer verhdrt uncé verei-
c¢igt wurde, ilittheilungen von dem Lerrn Lmtsgerichtersth
“Hehter geknbt haben? Bauge: Jai ler intercerichisrath
Veachiter hette mir gescgtiler mub etwas wiscen, nnter
tllen Unstinten mul er davon ¥ind heben. Zr soll soger
ein I’lakat engekliebt Labenl Verth.hes.leiteen I: Mies
wurde Ihnen slsc vorher miigetheilt? zeuge; Jag Las hsbe
ich ihm auch vergehslten. Verth.h.i,3eitzenls Vie kemen
Sie nun dazu, obwokl er dadurck doch sterk verdichtigt
waer, ihn tretzdem zu vereidigent ZLeupes s lsgen unzwei-—
Telboft eine lkenge selbstindige Strefthaten vor, und nur
sclche lersconen sind unbeeldigt 2u vernekmen, die be-
zliglick einer bestimuten Thet verddchtigt sind. aber mir
wer auler Zweifel — Verth.H.h.Beitzen I(unterbrechend);
Iiick: interessiert nur dieser eine Tunkt: entriecer ciese
Theteache wer gegenwirtig und seine Vernehnung bezog
gich darsuf — Prés. (einfellend); s ist ja schon erwihnt.
Lherr Gerichtsassessor H&lle ket schon gesagt: v sine
kenge einzelner Strefthaten leg vor."

_ Zeuge hmtsgerichtarath ¥echter bexundet, dskt das
Fenommé des uvshnwgrtes Brendes bislang ein gutes gewesen
war und er viel fir ancere “eute geschrisben rebe. Lher
den Btcxer Dranles sagt Zeuge auf eine besziigliche Frage
folgendes sus; Im #llgemeinen mub ich cagen: bevor diese
vache zur Verkbendlung kem, konnte ich nichte Scllechtes
iher ihn angeben. Iir gegenitber wer er stets von den
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angemessenstien Formen, Treundlich und entgegenkommend.
Lllerdinze habe ich den ¥indruck gehrbt, Cab men ihm mit
E;Btrauen entgegenkomien misse.

seuge ALmterichiter Baring, auf die Yrage Ces Priciden—
ten: uas kdnnen Sie tiber die Blzer Verfdlle erzihlen?

Lok habe die genze Seche verfolgt, war aber direkt dienst—
lich nicht viel demit befaBt, weil fest fortminrend Ge-—
riclktsassessoren nach slze iiberwiesen weren, Cenen vom
Fresidium des Landgerichts unter anderen die bmrmittlungen
in Strafsachen ibertragen weren. Vor einigen Jahren habe
ich privatim
Kemmtni8 bekommen,dsl Anonyme uriefe umgingen,und dann
dienstlich, sls der Bhckermeieter Brandes zu mir kam mit
dem Zimmermeister Schmidt uné mir briefe vorlegte, dise
er selbst empfangen zu hasben beheuptete, ebenso auch
Schmidt, da die Sriefe beleidigenden Inhalts waren, mit
der Eitte, Strafverfolgung einzuleiten. Ich lehnte aber
die Bitte &b, weil =ie mir keinen isnhsltspunkt geben
konnten, wer der Thiter eei,ich such nicht befugt wer,
von Amtswegen einzuschreiten,und verwies #ie suf den
ordnungsmiBigen Veg einer Anzeige bel der Staamtsenwalt-
scheft. V'ie ich nun =niter erfehiren habe, sind diese
Briefe vonihm selbst oéer in seinem iuftrage sn sich
selbst beziehungsweise an Sckmidt geschrieben, um jeden
Verdacht von =ich abzulenken. Ick glsube, dai er schon
damals mir die Gescheichte von dem Gesangverein erzghlte,
und den kMiller LHas=e sls cenjenigen mir beveichnete,der
dahinter stecke und Gle Bbriefe geschrieben habe. Den
Zimmermeister Tebhmidt wird er deshald in die Sache hinein—
gezogen haben, velil derselbe ele hochachtbarer kann iber-
811l unc im Besonderen such mir beksnnt war und er denxen
nochte, so mehr Glsuben zu finden. Prés.: Wissen Cie,
was das flir Driefe waren? Zeuge Baring: Nein, das kann
ich nicht mehr angeben. Ich bin dann noch ele Gefingnif-
vorsteher mit den w~euten in Derthrung gekommen; =als
drandes verhaftet wor, und cerselbe gonz ungliicklich zu
sein schien, Labe ich Gelegenhelt genommen, ihm zu sagen,
daR es das Deste whre, wenn er seln Gewlssen Gurch ein
offenes Gestindnis entlastete. ir sagte jedoch sus, Haase
und Cordes wiiren es, die ihn ins Ungliick gestiirzt higt—
ten; denen wirde geglaubt, ikm nicht. Dann hebe ich mit
hermannBsrtels gesprochen, nachiem er die anstiftung
zur Brandstiftung eingewtanden hatte;, s wire gut, cal
er mit der ¥ahrheit herausgekommen sei.® Da segte er:
bné wer ist daran Schnld? Ich segte; , oreances hat Gie
auf dem Gewissen." BDerawnf erwiderte er;, lein! Leasel®
Ich war dann debei zZugegen, als ein Heferendar in Vertre-
tung eilnes knwalts mit Kranz dsriiber sprack; Cb er Be—
schwerie gegen seine Strafe wegen Leugnibverveigerung
einlegen wollte. XKranz wollte dereuf nicht eingehen.
SGchliesslich sber unterzeichnete er die Vollmascht. Nach-
her h&rte ich dann von dem Herrn Gericktsamsessor Kolle,
drB er gestanden L#tte, £1lf ich krenz hierauf antedete,
#=agte er, er sei schon, &ls cer HKeferender bei ihm ge-—
wesen sei, entschlosren gewesen, zu gestehen. ich habe
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die ersten KaBregeln, die Vernehmung von Scartmenn
und die Verhaftung von Brendes mit Cem Lesessor Kolle
besprochen vné auch spiter Lllex entweder vorter oder
nechher mit ihm besprochen und kenn segen, 4s8 er stets
nit grofem Bynst und groBer Vorsicht zenencelt uné immer
nur die Wahrieit und nicktes els die Yahrheit gewollt hat,
nur von Gem einenGesichtspunkte ausgehend, dat der ver—
letzten Recht=ordnung Geniige gezchiehen misge, atch den
sngeklegien gegeniber wollte er selbet irmer nur wahr
sein, nie durch Winkelztige, wie etws durch das Vorgebén,
ér wisse schon mehr von ihrer Schuld mls er zur Leit Wi B
te, ofer dergleichen, ein Gestindnif erreichen. So hat er,
WaS er von Cen sngexlsgten erreicht hat, wesentlich éurch
@€ie Lune®t seines tiefen =ittlichen Ernetes erreicht. Das
ist der Binéruek, den ich gehabt hebe, uné ieh glsube,
daf derselbe richtig ist.

Zepge Referencer Gorck. Pries.: Vie lenge sing Sie
in ulze gewesen? Zeuges Vom 1.liovember 1888 bis Q. loven—
ver 1889, Pris.; Sie hnben zuerst dee Lugsensceheinsproto—
koll sufyenommen {ber des Pehlen der Sehittzen? Leuge:
Jewokl, ich hebe dass Trotokoll eufrenommen und dann den
“ihlenbesitzer Laa=e unc einen Enecht vernommen. Pris.:
9iné Sie bei der Vernehnung des &tekermeisters Brandes
Zugegen gewesen? Leuge: Jawohl,ick bin iberksupt bei den
neisten Vernehmungen Zugegern gewesen. Prés,:Lat er suck
in Ihrer Gegenwart bestritten, dal er von Gen Schmzheol rife
ten etwes wisse? Zeuge;Ich enteinne mich teszen bescnders,
¢al er seschworen 8%, er hiétte dem Stcker linstermsnn
im Verdachte. Iriées: wénnen fie in petreff der Ubrigen
Angeklegten etves ssgen? seuges Ich entesinne mich Ces
angeklegten Behnwiirters Brandes. Er machte einen enwzenelmen
Zincruck; er erzthlte mit Fuhe. als gefrast wurde, dsi bei
ihm Zuos nmenkinfte gewesen sein sollten, da liickelte er
etves mitleidig uné dagte; ¥ie man so etess von ihm denken
konnte. Ich habe deshaldb durchaps gegleubt, dak er die
Wahrheit gessgt hitte. Fris.sNackher aber stellte sich her—
aus, Cab er Schmihbrisefe geschrieben hatte? seuges Jawohl!
Frége; ‘ite benahm er sicl das «euge; Ich entsinne nich,
dal er insbesondere bei cer Vernehmung durcheus so that,
£12 ob er die betreffende Frage nicht recht verstanéen
hitte. Ir sntwortete ausveichend unc ¢af ist hei einemn Lan-
ne wie obrendes cCurchaus suffallend. Deshalb iet cartber
auch etwse in's Protokoll aufgenommen. Pris.; Kénnen Sie
etwas {iber Hermsnn bartels sagen? Leuge; iieinl Pris.:Von
Wobbeking etwasj deuge: Ich entsinne mich seiner Vernetmung.
Prés.: Yar damdls das segenamnte Kenigsfrihetiick? Zeurses
Icii entsinne mich, dat Meyer devon Sprach. Pris.; Bezlig-
lich der Vernehmung des Visbbekind, konnen Sie ésriber
etwes sagen? War er nichtern, als er den Ti¢ leistete?
weuges: Ja, ich rabe die volle ﬁberzeugvng -er.abt, denn
ich hsbe besonders deraus geachtet, eber keine Spur konnte
lch bemerken. £l= er herin kem, fregie ers, Wer ihn ENgea—
klagt hutte?® Darauf worde ihm kler gemscht, dsl er nicht
ﬁls ﬁngek&@gte;, soncern als Zeuge vorgeladen wire. Irés.:
srinmern Sie sich der Vernehmung von Heyer? Zeuge: Ja!
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ich kamn nur sagen, deb er genz unbefangen antwortete.
dehercs sber kann ich nicht mehr angeben. VertheRe—i.koch:
Kbnnen Sie sich nicht erinnern, ob Geér Lerr Gerichtsessessor
Kdlle, sls nermonn Bartels eingezogen wurde, bei der er—
sten Vernehmung heftig geworden ist? Hat er wehimpfworte
gebraucht? «eupe: e ist richtig, dnl Lerr Gerichts—
assessor Kolle reftiy geworden ist. el er abor Sehimpf-
worte gebreuchte, Cet:teén entsinne ich mich nichte Verth.
LehsBoitzen II; Der Sahnwirter Rrances Lot gegagt, er hit-
te sagen wollen; , Lr erinme re sich nickt,, ané cer hLnge-
klagte behouptet, der Herr Gerichtsassessor K&lle hette
ihm geentwortet: , Br firee dlirfe nur je oder nein ssgen.®
Kénnen Hie dazu etwas bLemerken? <eupes L ist méglich,

dai Lerr Gerichtsascessor Eslle eine hestimnte Antwort
verirngt hat. Verth.R.is.Beitezenls Ist ee mal vorgekommen,
daas einer der tngeklsgten drs Frotokoll nicht hat sner—
kennen wollen? Zeuge; B= fallt mir ein, ¢&aB e= mich msl
darum hendelte, ob einer ¢as Irotokoll =o anerkennen woll—
Te oler nichtes Ieh kean sber sagen, Call iclk besonfere
porgfalt darsuf vervendcet habe.

Lewse Bericht=diener Ertigee: I'rése: Hsben Cie mel ein
in der necht vorgekommenes Gesprich gehort? Leuge: Nein,
Car hat ein anderer uir verrathern. Iri®.; lier war denn
des? Zeuge: harbort. FPris.: Ver hatte =2ich Cenn unterhel-
ten? Leuge: Hermenn Bertels uné Wobbekind. les wer bei
vecht geschehen. Etwa 4 Wochen spiter ret, wie %arnecke
mit mittheilte, Hermean Lartels zu larnecke gesagt;
alonrad, willet By nicht die Cuche mit dem Denkmel ibere
nelmen? Yris.;Ilch bezerke zur briklérung, deB in der iment
vom 10.z0m 11.0ezewber 1887 suf Gem Kirchhiofe zu slze das
Lenkmel Ces lithlenbetitzers Haase Zerstirt ist. — £iné Sie
bei ¢en Vernehmungen Zupegen gewesen? uiner der lerren
feschworenen (unterbrechend): hat er rery Gerichteacrsessor
no6lle die Fregen im “llgemeinen so gestellt, dal etwes
4Us Cen Henschen herausgeholt serien x¢llte? Leuge: Der
“Herr a®fessor Lolle het sich echr viele ilihde gegeben
n¢ net den Leuten ine Gewisson geretet. Vertheidiger Tes.
rochiideziiglich cer Vernehmung ces Bartels ist es riehtig:
gDie wires bedeutet, hinsurzngehen, wenn ee eifrig zuginge
«euge: Lein, d=+ bin ich nicht. ick bin st und zu gegangen.

seuge Cehlmenn ¢ibt 6n, fal seine Schwiegermutter
Schmihbrigfe erhnlten hat, Lenn jedeeh nicht sngeben, ob
#ie von Bicker Brandes susgegengen *ind, cbwohl er der
ansicht ist, dsu bei der gonzen Briefschreiverei Erandes
Cer Laupthetheiliste imt.

ceuge Xeaufuenn lier. Oopeaheimer vekundet, ¢«B er
einen ancnymen Brief errslten nat, daf Bhcker Drendes
ibn unter sugste von Sinzelheiten zur Lofamsong eines
Lehmrhbriefes hat verleiten vollen unt £ seine Leute
nach deren Lussece einmal von Hranes Ceite geren ikn muf-
cewiegelt worden =ind.

Zeuge Lonrektor Uhersole: Chwolkl er mit Brendes =ehry
vefreundet rewesen, hebe ihn dieser Cuck nicht mit éen
unflitigsten Schmihbriefen une “potiredichten verrchont.
eshrll bLrandes diee gethan, wisse er sich nicht zu erkls—
ren unc hebe ee Lnfenss suck nicht g£leuben wollen, éap
srances ter Briefechreiber sevesen. =cf die Trope Ces
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Priislidenten an Brandeés, weshald er denn diese Briefe an
Obersold geschrieben, antworteta dieser, Pieper habe ihn
dazn veranlasst. :

Zeuge Sohulkmaoher Gehrke jun. iet mit Schmshbriefen
des hémischatén Imhalts bedecht worden. Anscheinend habe
man dedruoh besweoken wollem, auf seinen Sohwager esinzu~
wizkent, danit or sein Agt als Dirigent des Gesangvereina
sas welchem Brandes entfornt wordds, niederlagen £0lles
Zguge orsihlte, da8 1kim im Jahre 1837 gelegentliick eines
Tanskrinschens des Turnvereins im Teamme'schen Saale ein
Pelskragen sbhanden gekommen, dezr spiter in Wulfel auf die
Pout g:fohn und dem Primidenten des Vereins mit einem By

gleitbriefe :xuandt. worden sei. Aller Wahrsoheinliehkeit
Raoh habe Brandes dea Pelskregen genommen; dermelbe sagt

freilieh, er haben dea Pelskragen vor dem Festlokale ge—
funden :ﬁ an Pleper fo’(_'nbm, s sioh einen Nohers famit
su machan. Zeuge ers¥lt auch ven Briefen, 3ie dor angsklag.
te Biokermsieter Brandes fosqn ‘#ich selber haben sobreiden
lassen: B¢ uater Anderem dos Inhaltw; ., Kauft ja nioht von
dex Brandex, deor ist ein gans infamer i'.or L

Zouge lagermeister @litseh hat auf Bramies Bitten
swei Schaxhschriften gesokrishen, wovon simer an Haase
gorichtet war, ' ' ' -

Zeage Bohneidermeister Falke aus Hammover gibt an, das
Angeklagter Brandes ihn tftexr in seiner Wehung besueht habe,
fur den or Briefey nsck {hm gegebenen Yorlegen gesohrishesn;
such den an Buttler, aber aush einen am Brandes selbder, in
welchen derseids als ein Mensch boseichnet wurde, der sich
sohlsalit und unmiits detrage, so dad keim Meisch nehr fur
2 3f. von ihm kaufen sollis. Auf Anwsisung Won Brandes ist
Zenge NMorgens mit denm Friisuge mach Wilfe. g“m o
der Pelskragen durgh einen Brieftriiger sur Post besorgt -
de. Der Angeklagte Brandes gibt anf Befragen an, 4as dureh
die Absandung der dein Pelckragen betr.Briefe der Yerdacht
auf Minstermann gelenkt werdesn solltes ,

Zsuge Gusmus, welcher der Zeit in Hemover war, giedt
an: Nach meines Veters Tode hatte 1ok eime viterlieche gmi- .
i::‘ﬁ 3u dem Bahnwirter Brandes gefaSf. Oft habe ich ihw um

gofragt und er hat mir such #tets guten Reth und man-
m “8.‘“ seccenne m‘l“ 1uz:ll ’.bw oder

ME¥s. kan :do;??famutor Brandes, dem ich bei dem
Bahnwiirter Brandes dekenmat geworden war, su air naoh Eenne-

ver. Br beatsllt einen Grul von dem Behnwirter | randes und
wir unterhieltea uns tbexr versehiedens Bache , and im Lacfe
%.‘._:enpum 30g or sinen Schmihbrief an Gehirke sus. der
asahe tmd bat nmb- ioh 1hn abechreiben wollte. Ob or
ihn odlbet gesohrisben hat, kenn foh nicht sagen. Ich sollte
ihn an Baknwirter Brandes senden. Ich weleher Weise ieh '
ihm aber den Brief bersandte, ist mir nicht mehr ¢ ¥innerliich.
Ieh weil nar; 4a8 der Mﬂr%ur Branies spiter segte ;
« Bo hitte aloht viel gefenlt, dann hatten ihn meife Kinder
gefunden und #s wirde visl Aufashen srregt habep.® - .
Zﬁnft Munstermsnhi wird vorgerufens Pris,: Sie sind
auch mal in dieser Bekmikhschriften-A legenheit als Ange-
klagter vor die Strafkammer geladen? Zeuges Ja,; vor 2 Jahren
Fris.: Nun ersihlea Sie mal. Zouges Ieh wer vox Bcker



O
- 46 -

Bmde: als Sohreiber anomymer Briefe bezichtigt. Auf 4ie
¥rage des Herrn Prisidenten an den demaligen Zeugen Brandes,
wie er dasu kilme, mich fur den Schreiber su helten, geb er
an, weil meine Handsohrift mit der Sohrift der anonymen
Briefe genau tbereinstimme. Als moln Vertheidiger Forster
im darsuf die I‘rlg_ﬁ” vorlegte,; ob er nicht selbst frither
in dieser Bache Briefe anemiem ¢der habe schreidben las-—
sen, hat er eingsriumt, an die Schwiegersltera des Schlach-
ters Kolle einen Brief geschrisben si haben und in esinem
andern Falle Oppenheimey sur Abfassung eoines Schmihbris fes
hat veranlasssa wollen. ' : x

‘Zeuge Oskonem Louis VWiantsenburg, Bohwager des Bécker—
meisters Brandss, erklixt, nachiem &r von dem Préeidenten
darsuf sufmerkssm gemacht ist, da8 er die Aussage verveigern
konne, 4daf er sussusegen wtinsche. Pris.; Ist Ihre Scheuss
gans abgebramnt? Zsuge: Ja, total ebgebramnt. Pruec; Es war
wobl nicht viel mebr darin? Zeuge: O dochi B war auoch hosh
Stroh-darin, und der Werth davom steokt aieht in der Summe
von 7122 Mk.mit dria, welohe ieh Bekommen habe. Pris.:HEaben
Bie durch den Brand 5ehl¢_un gehadt? Zeuges Ja. Aufer dem
8sroh hatte leh mwein Vieh nioht versiochert; meine Wagen suoh
micht, endlich hatte ish nooh kurs vorher 5000 Steine auf die
Boheune legen luaq:‘ ond demit war dexr Pachiecker bis auf
einen halben Tag fertig. Préw,: War die Sghoune nioht sum
vollen Werth versichert? Zeuge: Neun NMonate vorher hatte ioh
sie abechiitzen leassen, und weil ich in der Nihe eimsr Mihle
wohnte, sagte ich, sie michten mit der Texatien nicht za hooh
g:hon. Préis.: Wer hat dern Ihre Schetne in Byand gesteokt}

t &8 August Xrans gethan: Reuge: Ja, das weil 1aoh durch
Herra Asseessor Kdlle. Pris.s Und dieser soll durch Brandes
dasu verleitet sein? Wie keamt denn Brandes dasu? Leugeids,
das kann ioh von meinem Schwager gans umd slr niaht begrei-
fer, wie er desu gekommen ist, mir diesen Soheden sasuftigen,
denn ioh habe den gréften Saehaden dadureh fohaht‘.- Pas Pferxd
qll‘oi.nt das ioh verlorem habe, daftir have ich 1050 Mk.gegeben.
Prise (su Brendes):; Brandes! Bie wollen doch mun’ wohl nicht
mehr bestreiten, daf Sie dasu angestiftet haben? Ang.(unver-
stindlich), bestreitet die iAnstai e Pris.s (sam Zeugen)
Haben Bie etwas mit Ihrem Bohwager gehabi? Zeuge; Nie, Gott
bewahre. -~ Zeuge bexundet im Weitern, das % dor erste auf
der Brandstelle gewesen ist und ni:n!-bncg ahr das Vieh aus
den Stillen gerettet hat. ,

Zeuge Miklenbesitzex Wilhelm Hasse. Pris.:Bie haben im
den letsten Jahren viele %h!.hhr:loﬂ' sageschiokt bekommen:
wir hat die Geschrieben? Zbsuges Gemchrieben hat sie der Neafin~
Wirter Brandes im Auftrage des Bickermeister Brendes: auBer—
dem noch Soartmann, Glitsch und Xrang. Wir haben in Blze ei-
nen Gesangverein, der besteht aus dem Kern der Birgerschaft.
Brandes war Prisident, ieh esein Stellvertreter. Verschiedene
Mitglieder hatten wir mauf Veranlassung von Brandes wegen Lo
ringftigiger Vergehen herausgewiesen; es bestand schon seit
lingerer Zeit einme Spaltung im Verein in zwei Parthien, von
denen die eoine mit der Ftihrung des Brandes nicht einverstanden
war, desonders auch deshalb, weil Brandes eigenmichtig und
herrisch war und sie sich das nicht gefallen lassen wollten.



Fast jedesmal bei Vereinsangelegenheiten zog Brandes ei-

nen Brief hervor, der sich suf solche Angelegenheit bezog.
Bis dahin hatte ich volles Vertrauen zu ihm und sagte mir:
das kann unter keinem Umstinden mdglich sein, daB dieses
Briefs, dle jedeamaml vor Brandes présentirt werdea, riochtig
aind, sie miissen von ikim selbst herrtthren. Da starb im Jahre
1885 mein einsiger Bokn, 6 Wochen danach meine Frau. In die-
gsor Zeit konnte ich den Gemengversin nicht besuchen. lsh

sang zweiten Baf;: in dleser Zeit num gerale waren mehrere
Berren verhiﬁcr{:; versogen oder andserweitig abgehalten,so-
da8 der BaB schwach war. Wir heben danm zuweilen dariiber ge-
sprochen, auf welache Wgise wir nene Ergfte in den Verein
hineinkriegen kimaten. Bt wurde dann ein anderer Herr vorge-
schlagen, Brendes aber sagte: , Pas geht nicht.* Konrekter
Obersold ssgte hisrauf, er wifte nooh einen 2.Bad, den Zimmer—
gesellen Bartels, worauf Brandes erwiderte, das gehe nioht

" und das gehe such nicht. Herr Xonrekxtor Obersold sprach dann
die Hoffnung sus, da8 jewohl noch andere Leute eintreten
mUchtene Damals also stard mein einsiger 8 als ich nooh
in voller Tratuer war, sagte oines Tages mein ¥reund Cordes

su mir:, ¥Wir bekommen jetst einen neuen Bessisten, der singt
den BaB gans allein." Wer ist denn dan? fragte ich gans
erstaunt. , Ja, sagte er, das ist dexr Zimmermenn Bartels,

der ist ang hot;.' Da fragte ich: _Bgit wann haben sich
denn Eure Grundsitse so geindert, dad Inr Euch einen Zimmer—
gesellen vom Platze holt, und noch cbendrein einem, der

schon bestraft ist?* Cordes schien das tibel smu nehmen und
segte: Wenn Pir #as nicht passt, kamst Duje austreten.®So
kam ich mit Cordes, meinem hesten Freunde, in Streit. Das

war am Somabend;den Sonntag daranf bin ich su Branfes gegan—
gen in der festenm Abseicht, die Sache ines Geleide su bringen.
Da wurde ich aber von ihm sehr schlecht behandelt. Ioh komn-
te Fichts erreichea und muBte #0 unverriochteter Sache wieder
fortgehen. Nunmehr wurde {iber Bartels bdaddotiert, und Bartels
warde nicht aufgendmmen. Ioh kann nicht leugnen, def ich mit
unsern Mitgliedern vorher dartiber gesprochen hade, daf Bertela
seines Charakters wegen nicht flir unsern Verein guigna ‘whkre;
denn er war wagen Heusfriedensbruch bestraft und hatte einen
Gastwirth einen Arm abgeschlagen. Bartels wurde also nioht
eufgenommen, und seit der Zeit xamen die anonymen Schmihbriefs.
Priis.: Seit wann war das? Zeuge: H4it 1885. Die erste Schakh-
karte ist von Zimmermeister Bartels gseh‘riebbn; o8 war eine
Postkarte.Pris.: Naghher aber haben Sie noch viels andere -
gekriegt? Zeuge; Ja. Der nuchste Bohmihbrief war von Soart—
mann, Dann kamen die tbrigen Schmithbriefe von Glitseh und
denn die von dem Zimmergestellen Krans. Pris.: Was kOmaen Sie
bestiglich der Bachbeschkdigungen sagen? Zeuge: Diese Rgibersi
mit Yordes ging nun weiter, ich sprach gegen das Prinsip, wae’
Brandes ¢ ren wollte. 8e: Haben Sie deztiglich der Brie-
fe Verlacht suf Brandes gechabt? Zeuge: Ja, suf keinen Andern.
Bei der Neuwahl des Vorstandep hadben wir ﬁnnﬂu das volle
Zutrsuen wieder geschenkt; wir haben ihn sinstimmig als Prg—
sidenten wiedergewdhlit. Priis.;(unterbrechend) Des brauchsn
wir nicht Alles su wissen. Zeuge: Ich bin Oberfithrer umserer



O

- 48 -

freiwilligen Peuerwshr; als ich nun von meiner Gegenpartei
aus dem Gesamgversin n.ioht horaufdbrnoht wexden konnte,
tibertrigen sie den Streit in die Feterwehr. Branies hatte
sich Jemand gedungen, welcher gegen mich Zeitungsartikel
var3ffentlichte, aber die Folge wer, Gaf ich in der freiwil-
ligen Feuerwehr bei der Beuwah] einstimmig wiedergewsihlt
wurde. Pleper, welcher FMikrer der Wadhmennschaft war, wurde
gar nielit als Fihrex wielergewshlt und trat imfolgedessen
ause Dadurch fasste er einen groBen Hef gegen mich. Briefe
kamen fortwkhrend, die von Erans geschrieben wurden, wemn wir
Feuerwehriibungen oder dergle ichen gehabt hatten. Ioh habe

mir Miike gegeben, um den ¢ eiber herasussukriegen, ich habe
einem Hevolver bel mir gehabdt um dieser Briefe halber. ich
hebe die Postkasten bewacht und hiitte den Plakatankleﬁor nie-
dergeschoesen, wenn e¢r Misnsmachte , mir za entweishen. Da
nicht mit gut — da brarmte die Sander'sche Scheune nieder.
Ioh habe meine Pflicht gethan, und in unserer folgenden Bit-
zn?; stattete uas Herr Sensator Sander meinen Dank ftir umsere
Hélfe ab. Am anderen Norgen kommt der Brief:; Ob ich mich
nicht schiime, bel einem solchen Nann su sitsen, wie Herr San-
der?” Damit noch nicht genug. DPa kommt der Todtengriber von
dem  GottesaocBer und sagt mir:, Gehen Sie mal auf den Kirehhof,
Ihres VYaters Denkmal ist serschlagen.”(Macht vor Brregung eine
Pause)s Ich sejgte es sofort an und habe damals angegeden
daBich Verdacht auf Branlles und Feper habe. Pris.: Haben Eio
anch auf Bartels Yerdacht gehadt? Zouga: Damals noch nicht.
Pris.: Dann wurden aber noch weitere Bachbeschid igungen ver—
4bt. Zeuge: Ja, das war nur das Erste. Damals hatten wir es
soweit gebracht, dems es zu der Btrafkemmersitzung kam am
11.Juni 1888, in der Boartmann wegen der Bobmihbriefe schuldig
befunden und verurtheilt wurde. Brandes verweigerte damals
die Aussage auf verschiedens Fragen. Am 29.Juli kem dann der
Brief , wo drttber steht:, Jetzt kommt der 2.Akt." Das war

an Somntag loréon. Da stecken sie mir am Bonnteg Abend schon
den Kram fiber dem Kopfe an, der Thiiter hatte den glnstigsten
Zeitpunkt gewiihlt; er wubBte, daf ich nach Hennover sum Feuer—
wehrfeste wolltes Ich hatte auch schon meine Bachen geordnet;
da am Freitag zuvor — am Sonnabend wollte ich wegreisen -
bekomme ioh die Haobricht, d4af meine Schweater gestorben sei.
Infolgedessen reiste ioch nicht hin nach Hamover, tibertrug
aber das EKommando an meinen Stellvertreter Gt_stlirth Bd .Bran—
des. Horr Wrisident! Der Mann wuSite, da8 meine Kinder keine
Mutter mehry haben, eor wulte, &a8 meine Kinder Wani an Wend
mit der Scgheune des Wintzenburg schlafen. Das iet ein Teufel
in Nenschengestalt,den kennt kein Mensoh beaser ale ich, der
hat eine Verstellungsgebe wie kein Mensch auf der gansen Welt.
Der Mann seigt mich aber hermach melber der Brandstiftuag an;
ioh hiitte zu hoch versichert, ich hiitte fUr so vial ¥Wein umd
Ligqueur versichert, umd ich hitte selber den Brand angelegt,
um mich aus drtickender Verlegenheit zu helfen.* Darauf beszieht
sioh dann der Brief von Kransg, der sus Hannover abeschiokt wur-
de an die KBnigliche Staatsanwaltschaft; sauoh noch ein Brief
von Krans ist hiertiber da. Priés. (verliest): Sohreiber dieses
gestattet sich, der Hohen Stastsanwaltschaft einige fir die



hiesige Einwohnerschaft interessante Punkte mitzutheilen
UeS.W.", (2u Krans); Wie ist das demit, Krans?

- Angeklagter EKrans: Ich hape ihn nloht sélbst gesohrie-
ben, sondern schreiden lassen im Auftrage des Bickermei-
sters Brandes. Der sagte, eos milite mal wieder eoln BErief
an den Herrn Staatsanwalt Blumé gegchiokt werden. Ob ich
nicht einen wilite, der das thite? Darauf magte ioh: Hiex
nicht, aber in Hamover wiiSte ich einen.® Parauf haf mir
Brandea 10 Mk. fiir eine Reiseé nach Hammover gegeben. Ioh
habe den Brief schreiben lassen und ihn stehenden Fulies
nach Brandes gebracht, habe ihn aber nicht seldbet jeschrie-
ben. Priés.(verliest aen"Briot- dann su Brandea):; Wie ka-
men Sie dazu? Aug.Brandes; Bartels wollte Hols haben.
Pris.;Und dafiir hadben Sie desn Brief geschrisbent Ang.Bran—
des; Ioh habe kein Komsept geschrieden, ich kamn es jeden-
falls nicht sagen.Priis.(zu Krans): Von wem haben Sie die
10 Mk. bekommen? Ang.:Ioh hebe dam Geld s der Reise nach
Hannover von Brandes erhalten. Zeuge FHasse; Als der Brand

ewesen war, kamés suf einemal die hektographie rten Bachen.

&8 waren ihre Waffen. An einem NMorgen kamen dann die
Wirthshausplakate. Ich habe mir die gf8Site Mithe gegeben,
dle 8Sache klar su kriegen:; derzeit hattem wir denselben
Verdacht wie das erste Mal. Am 17.April 1889 hatte ich
von der Bteatsanwaltschaft Nachricht bikeﬂon% daf sich
oin bestimmter Verdacht gegen eine bestimmte Person nicht
bestitigt habe, obschon am 1.April desselben Jeahres auf
einual meine Schiitzen herausgszZogen waren. Das waren Bar-
tels und Kranz gewesen. — Kurze Zeit hernach, als sieh
Bartels zur Aufhahme in den Gesangverein gemeldet hatte,
kam or zu mir und teheilte mir mit: Bx witre entlaasen von
Zimmermeister Schmidt und wollte nun ein Geschift fur sioh
snfengen, ob ich ihm vielleicht meinen Plats Uberlassen
wollte. Ph.Meyer sagte mir hernech, er hitte ihn zu mir
hergeschiockt, Ioh sagte zu Bartels;,Ja, Bartels; gerade
Sie sollen ibn haben. Darauf fragte er; Waa :oli ch da=
fiir geben? Ich aber antwortete ¢ oFangen Sie nur erst
mal an so arbeiten.” Ery hat damm angefangen., Ich bin ihm
dabei in jeder Wyise behiilfliah gewesen. Ich hebe ihm Are
beit verschafft, indem ich bel meinen Kunden herumgiag,
ioh habe ihm auch Kredit verschafft, daf er Hols bekam.
Ich sagte zu mir, der NMann soll auf die Beine komaem. Zu
joder Stunde war ich ihm sur Verfligung. Br konnte auf mei-
ne Bigemiihle gehan, konnte sieh &dort Holsz schneiden, soviel
wie or wollte. Alle e that ich fiir ihn, was fiir ihn dien-
lich sein konnte; und was ist dle Folge? Herr Prisident!
Ein schlechterer Mensch existirt nicht unter der Somms; .
ich habe su ihm ein Vertrauen gehadbt, wie zu keinem An~
dern; ioh hitte ihm vielleicht mein gamol Vermigen anver-—
traut. Bei der Untersuchung bin lch daran echuld gewesen,
daf er suniichst nioch als bDelastet erschien, weil ioch mir
sagte; ., Es ist unmiglioh, dad Bartels eims ®olche Sohle ob~
tigkeit gethan haben s0ll." Bbenso war es mit Krans. Ich
bin ihm zu jeder Zeit gefsllig gewesen, ich habe kein
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bischen Verdacht gegen ihn gehabt. S0 gewaltig haben sich
die Leute verstellt. Zum Danke schreibt er mir diese
firchterlichen Briefe. Er hat mal gesagt; Er hitte dooh
nicht auffhSren kdnnen, da er einmal damit angefangen
hatte. Us nin auf die Schitzen 3u kommen. Bs war Markt im
m-, ich war kurse Zeit béi Gastwirth Brandes gewesen
als ioch von Gastwirth Ed.Brandes surtickgekommen war
legte ich mich auf das Sopha, ich bin den Abend gar nicht
wieder fort gewesen, da kommt Bartels und frage mein
Disnstmidohen, wo ioch wire; ihm wird gesagt: , Der Milister
liegt auf dem Sopha® Und da hat er es 5'emaeﬁt. Am andern
Morgen wird die Seale 8o leer; ich gehe nach den Schiitzen
heraus und als ioch zurickkam, waren Bartels und Kranzi auf
dem Zimmerplatze und fragten: Was ist denn pasgiert?® Ich
sagte: Der Wind, welcher das Benkmal auf dem Kirchhofe um—
goeweht , hat nun auch die Schiitzen herausgeweht.® darauf sag-
te er:  Watt, watt?® Da fragte ich Bartels:, ¥leiben Ble
heute auf diesem Plats?” Er sagte; Ji&*. Darauf erwiderte
ioh ihm; _denn mtissen Sie mir neue Schiitsen machen; ich
will aber erst sehen, 0b ich die wieder kxriegen kamn."Ich
habe mir dann einen Kahn geborgt und zum guten Gltick #and
ich an demselben Tage eine wieder. Ale ich sie sm Ufer
hatte, sah Drpmond erst;, dad sie besohwert war,; deld Eisen~
bahn~Lasehen mit Dreht daran befertigt waren. Dann habe
jch zu dem Fabrikanten Woge geschiekt, und jetzt erst den
Spitzbudenstreich richtig erkennt. Ich habe e dem Gerichte
angezeigt, und der Thatbestand ist such sofort sufgenommen.
Dies war am 1.April. Die snderen Schiitzen kriegte ich nicht
wieder; Bartels muSte mir drel neue machen. Pris.:Was kOn.
nen Sie von der Geschichte mit dem Treibriemen ersihlen?
Zeuge: Bartels hatte Hols angenommen fir Ehlers in Mehle,
das s0llte auf der Sigemtlhle verarbeitet werden. Da saSen
die Wurzeln noch dran, und ich sagte zu ihm, _Bartels,
schnelden S5ie mir diese Wurgeln doch ehl" Ja,sa, sagte or, w
wir wollen e# gleich machen.® Sohliesslich ist er dann
dabei gegangen. Den Sonntag dranf war ich mit der Feuer-
whhr in Wallenstedt. Acht Tage &piter, in denen ich nicht
eschnitten hatte ~ ich war gerade beim Heu — schneldet
artels die Stimme ab. Da kommt pldtzlich mein Geselle
an und segt; Meister es ist js gar kein Hiemen da." Ich
springe herzu und sage:,der Riemen wird wohl im Kolke lie-
gen, ziehen Sie sich eins sndere Hose an und sehen Sie zu,
ob 5ie denselben nicht wieder finden ktnnen. Ich habe dann
noch keinem NMenschen weas gesagti und hiktte auch keinem et-
wes gesagt, wenn ich ihn wieder gefunden hiitte. Aber ich
fand ihnnicht. Ich bemerkte dann spiter,dsf meine Kreis—
stige fort war. Ich fregto meinen Gesellen:, Wo izt denn die
Kreiestge geblieben?  Ja, sagte er, das nabe ich schon em
Montag gesshen, dal ale e da wog war; ich meinte sber,
Bie hiitten sie weggestellt.” klagter Brandes (unter-—
brechend zu Haase); _Wilhlems, kannst mir nicht nech-
sagen, dal ioh schlecht sel, ich habe schon vier Ehren—
posten suf einmsl gehabt."Zeuge: Es ist hier aber ein al-
ter Herr Dorpmund, der bestitigen kann, daf schon vor 15
Jahren diese anonymen Briefe geschrieben wurden. Angeklagter
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Brandes:; Die mind nioht von mir gekommen. Das kam von
Seegers. Vertheidiger R.A.EKSch;Haben Sie nicht mal Auf-
trag gegeben an Bartels, Ihren Stall su reparieren? und
hat ‘sioch da nicht ein Gesprich entwickelt: Es wire bes-
ser, Sie¢ bauten massiv"; worauf Sie geantwortet:,Ja, aber
das kostet auch massives Geld; am Besten whre ez, wenn
der ganze Kram mal warm gomoﬁt wilrde?* Zeuge:Das Erste
ist wahr, das Letzte iet liige und erlogen. Verth.R.A.
Beitezen II; Kemen Ble WSbbekind? Zeuge: Br ist frtiher
ein guter Freund von mir gewesen. Rechtsanwalt Beitzenll:
Halten Sie ihn fiir fihig, einen Meineid zu schwdren?
Zeuge: Er hat zu mir gesagt: . Felsch schwiren tut Ludgen
nicht.® Verth.B.A.Beitzen II: Haben Sie nicht mal gesagt,
daf er ein Plakat angeschlagen hiitte oder angeschlagen
haben kimte? Zeuges Das glaube ich nicht. Vor sieben
Jahren bekem ioch das erste Plakat; kurse Zeit nachher hat
mir der Gastwirth Fasold gesagt;, Das FPlaket gegen Dich
hat Gastwirth NMeyer geschrieben, Wibbekind hat es gesehen
und hat Neyer beim Ankleben gesshen." Dasselbe hat mir
Wobbekind persinlich gesagt, nicht sinmsl, nein, mehrere
Male. Und da hat Wibbek mir noch Vorwirfe gemacht, das
ieh noch nach Meyer hinginge:;, Einen NHenschen, der mich
an demn Thorweg klebte, nach dem ginge ich noch hin? Webbe
kind hat mehrers Male gesagt; Wenn ich schwiren muB, dafn
sage ich die Wahrheit. Ang-tsbb.kind (nnterbroehona):
Wenn ioh das gesagt habe, denn habde ich das apne Wath ge—
gagt. Ioh erinnere mich aossen nicht mehr. Prés.:Aber Bie
haben doch solche AuSerung gethan?Angexl.Wsbbekind;Wenn -
ich es gesagt hadbe;, damn habe iah es in angetrunkenem Zu~
stande gesagt. Pris,:Dann haben Sie im strunkenen Zu~
stande die Wahrheit gesagt. Vertheid.R.A.Beitegzen 1I (zu
Haate ): VWiessen Sie, seit wann Wobbekind sich dem Trunke
ergeben hat?Er 1b% an, geit der Geschichte mit dem Verein.
Zeuge: Das 1et der Grund gewesen, weshald er ausgewiesen
ist.B.A.Beitsen II; Hat er aber hernach erst recht ge—
trunken? Zeuges Er hat es immer beszser gelernt.(Heiterkeit).
Vertheid.HR.A.lueder; Wgs halten Sie von Feper? Zeuge:
Wenn ich miock offenr aussprechen darf, dann muB ich sagen:
«Pleper wer ein Halsabschineider." Ich habs zu Bartels ge-
gagt;:, Sind 8ie bel dieser Geschichte bothoiligt, damn ge—
hen Sie hin zu Herrn Assessor Kille und dagen Sie es®;
sulstat habe ich gesagti: _Bartels! Sind Sie von Pieper

in Geldangelegenheiten a ig gewesen? Da sagte er:

Ja, jetzt hire ich es, Setzt bin ich verloren.® Angekl.
Bartels (untcrbrochonl’; Das ist nicht gens richtig. Zeuge:
Herr Président! In Betreff der Gesangvereinsangelegenheit
het Brandes sich sogar nicht gescheut,zu KuBern: .Er wolle
den Verein kaputt machen, er wiirde eelen Willen durchset-
zen und er wolle soxialdemokratische Schriften in unseren
Vereinsschrank legen, dann solle eine Haussuchung statt-
finden, und dann wirdenwir Ja sehen, wo der Verein bliebe.”

Beuge Haarstick beimndet, daBseiner Zeit in Elgze
Plakate angeklebt seien, die fiir ihn beleidigend geweasen
seien. Wbbekind habe 1fm eines Abends gesagt, er wisse,
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wer die Plakate geschrieben. Zeuge antwortete, daB er es
nicht wissen wolle, or habe vergessen und vergeben. Eines
Tages habe ihm der Angeklagte Ahrens gesagt, in Sorsum
seien Plakate angeklebt gewesen, da8 sie bel Haase nichtws
mahlen leassen sollten. Auf die ge:, In der Wirterbude
ist Ja wohl sehr viel geschrieben worﬂnn?' habe Ahrens
geantwortet: Ja, kemmen Hie den braunen Schrank wohl? Da—
sa haba ich den Schlussel, dea# weif Brandes aber nioht.
" Zeuge Sohns erxklirt, daB AngeklagterAhrens ihm geasagt
der Wirterbude werde ja Alles geschrieben. Derselbe ha-
¢ in seiner Gegenwart den Sohrank aufgeschliossen. —~ Der
Angaklagte Ahrens wufite sioh dessen nicht mehr zu erinnern.
Zeuge Hasse: Der Flurschiits Sohns kam zb mir und seg-
te: Er kime von Ahrens, dieser hiitte einen Zettel gefunden,
dewire vom Frihstfick u.s.w. diec Rede gewesen, anscheinend
Koncept zu einem Schmkhbriefe. Ich din damn In aie Warter-
bude gegangen und habe ihn dariiber gefragt, wie die Sache
wire. Br sagte mir danni , Den Zettel hebe ioh zerrissen,
selion Sie mal, das kamn ich Allss kriegen; da steht der
lttje Schrank und da der Dienstschrank, des liegt Alles
voller Papiere. Brandes hatte nkmlich moch einen eigenen
Tisch; dieser Tisch und der braune Schrank, Privateigenthum
des Brandes, ist kurs nach der Vernehmung des Scartsann
aus der Warterbude verschwunden.® Das Allea sagte mir Ahtens
und damn fiigte eof moch himsu; Ja‘ der ist a0 penibel, ader
ich kann doch das Alles aufkriegen®,und darauf zeigte er das,
wie er es machte. Er wollte danm noch in dex Papieren herum-
rumoren, ist aber segte: ,Um Gottes Willen lasmsen Sie des
liegen.* Ich fragte ihn dam; Hat denn der Zettel darin ge-
legen?s _Nein®, sagte er,,der 1ltitje braune Schrank.” (Au
die Htelle zeigend, wo er gestgnden hatte.) Pris.: Ahrennt
Kdmnen Hie sich jo’ést darauf besimnen? Angekl.Ahrenss Nein,
Herr Président! Zeuge Haase:; Bel der Vernehmung hat ihn
Herr Assedssor Kille gebeten, die Wahrheit su sagen und er
segte: _Mein Nein gilt gerade soviel als Ihr Ja". Er wollte
dann gleich schwiren, Herr Assessor Kiille aber sagte: Nein,
das will ioh noech nieht®, und schickte ihn nach Hause. '
Zeuge Gastwirth !aonrandn sagt im Wesentlichea fol-
gondes aus: Es sind ungefihr 3 oder 4 Jehre her, daB Wobbe-
kind in meiner Gaststube war. Wir beide wwren ailoin. Er war
sehir erregt tiber Meyer und sagte: ., Frither war bel Meyer
nichts los. Die alte Matte whre Ofters hertiber gekommen und
hiétte ihn gebeten, den dritten Mann beim Bchafskopf sbsuge—
ben. Da hitte er ihm das Nest erst gemacht. Sohliesslich
sagte Wibbekind: Er solle sich in Acht nehmen, daf Iudgen
nichts auskdre, eonst solle er mal sehen, wie o3 ihm ginge.
efoh habe wohl gesshen, als ich des Nachts von Pasold kam,
wie or beli dem Zuakcnpi'ontn_ stand. Und der lange Haase
denkt immer, ich habe es gethsn, weil e8 mit Mehk: und Was-
ger An.gokloﬁt war. Das sag Du ihm nur, da8 er mich nicht
immer im Veréacht haben scll.® _ '
Zeuge Malermeimter GCordes aus Elze wird hereingeru-
fen und vereidigt. Priis.: 8ind Thnen Schaihsohriften suge~
gangen? Zeuge: Ja. Mein Schwager (Oldendorf hat auch Schmih-
briefe bakommen. Pris.s8ie haben ff{iher mal ein Gesprich
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ersilt, welches der Biokermeister Wobbekind fuhrte?
Zeugi:"ﬁ_l*um 1# Jahre her sein, da = Lo mir Hasse,

daB Wobbekind gelufert bitte; MeJer hiutte das Plekst’

fur Haass angeklebt und dabei hktte ihn Wobbekind ge~
troffen. Er hatts Meyer nicht direkt genamnt, aber ¢s war
&}wén klar, daB nar Neyer gemeint sein kidnne. Ioh hsbe
govagt, ich wiirde Meyer deas Mittheilen. Daranf treffe ich
Neyer mal vo: seinem Heuse und ersihle ihm das. WSbbekind
stand dabei vor dem Thorwege und or ging hin zu W&bbekind.
Nach kurzer Zeit kam dieser gans entrtistet auf mich sa,
und nachdem wir hineinge e waren, schimpfte er: Er
wolle une verklagen usw. ging dann weg. Ich habe dann
3u Meyer gesagt: Wenn das wahr Wire, S0 8$0lite er sehen,
da8 or davon xommen kitmne ; 8Y &ber sagte, deas wire Blsd-
simm. - Auf die Frage des Présidenten, ob Zeuge den Ange—
klagten Meyer vor seiner Vernehmung gewanrt ha e, erwider-
1o dexrselbe: Es war am Nachmittag um drei Uhr des dritten
Tages des Schiitzenfestes und Meyer war ganenfichtern, und
ich habe ihn gewarnt und srsucht, die reine Wahrheit zu
sagen. Darauf erwiderte ers e Ya8 ich gemacht hade, kapn
ich Alles beschwiren." Pris.s Nun, Meyer, wissen Bie dag
nicht mehr? Angekl.Xeyers Daren dachte ich nicht.

- Die Zeugen C«Hels 'y Oskonom Keileon und Oekonom
Lamsbech stelien dem Irenz, soweit sie denvelben kennen,
dan Zeugnis eines fleiBigen und strebsamen Menschen aus;
insbesondere bezeugt Letzterer;Ich habe ihn bisher als
fleifigen und treuen Ardeiter kennem gelernt umd ioch habe
ibn nicht der Sghlechtigkeit fur fibig gehalten, die er
!ogtngon hat. Ich bin ansh der festen erseugung, 4as er

8su verfihrt ist, demn vor 3 Jahren war er B8l bei ume
in Beohnung. Er hatte aber keine Gogcm-oehnu:g und sagte:
Wenn or mir 100 Thaler sehuldig wiire, umd ich mtiSte das
Geola heben, so k¥nnte er auch das sofort bezsahlen; wenn
or bloB su Pieper ginge, dln.nuio das Geld auf dem Tisch."
Infolge dieser Ausmagen glsube ch, da8 Pieper ihn 2azu
veranlasst hat. . '

Der Priisident schliesst hiermit die 8it des
ersten Tages, welche mit Ausnahme eimer halgltﬁn igen
x_ittn_sgauu unutiterbrochem von Morgens hal® 10 bis Abends
3/% 7 Unr gedanert hat.

Prés,:Ich ersffems hiermit die Sitzang. :
Zeuge: Haase (tratt vor, nachdem Bartels eine unver-
Stindlioh gebliebene Aussage tiber den ¥intzenburg'schen

S8tallangen an der Strasse. Es hing ein Bund 8troh unter
dem Dache durch: ds hebe ich gesagt:, Das wollte ich niocht
mekir haden, da kinnte Ja wieder ein Bpitsbude komme dex

ein Bohwefelhols daran hielte, und damn ginge ez no ls los.”
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Zeuge WOckener sagt aus, daB er einem an Haase von

Krenz geschriebenen Brisf, von dem er wuBte, daB er be—
leidigenden Inhalts war, in Hildesheim zur

Post gegeben hat. Xr habe sich dazu verleitea lassen,
well Haase ihn beim Sorsumer Siangerfest geschidigt hat.

Zeuge Jansen: Vor 4 bis 5 Jahren machte Wibbekind inm
der Brande'schen Gastwirthschaft eine XuSerung, die dahinm
slelte, dal er gesehen habe, daR Jeyer Plakate eklebt
hat. Er machte Haase, welcher zugegen war, Vorwiirfe, das
er bel Meyer noch verkehre, der ihm Plakate anklebe. Ich
habe Herrn Amtlgerichtsratﬁ Wichter von diesen KuBerun-
goen soxleich Mittheilung gemacht und spXter auch dem
Herrn Assessor Kslle. :

- _Zeuge Fasold kann sich nicht mehr entsimmen, da8 er
su Haase gesagt haben soll: ,Ja, Wshbekind het es gesehen,
er hat es mir gesagt, daB Mayer das FPlaket an dem Thor—
wege angeklebt hat. b Raase glbt an, daB der Zeuge ihm
das vor etwa 3 Jshren suerst sglagt und ihm dasseldbe spi-
ter asuch wiederholt habe. Im Ubrigen bekundet Pasold, dal
Wobbekind schom Jahre lang getrunken hat.

Zeugin Frau WSbbekind wird vom Priésidenten darauf auf-
merksam genacht, 4aB sie die Aussage verweigern kmne. Sie
oerkliirt indess, sie wiineche asuszusagen, wird aber nicht
vereidigt. Pris.:;Ist Ihnen nicht der Tag erimmerlich, an
dem Ihr Mann vernommen wurde? Zeugin: Nein, das kamn ich
nicht sagen. Pris.: Wollea Sie mal erziihlen, woher Sie
denn das erfubren? Zeugin: Mein Xann stand gewshnlich
erst um 10 oder 11 Uhr auf. An dem einmen Morgen sber stand
er sehr frih suf umd de magte eor, ermtiBte weg. Ea trank
noch nicht einmal Kaffee und gimg ntichtern weg. Yleich
darauf kommt er wieder rein mit einew Flasche Sugbier.
lech sagte:  Lieber Louis, was willst Du denn da machen?
Er aber sah sus, als ob er noch nicht ntichtera wer. Br
1168 sich niocht irre machen und fing an,Kartoffelsalat zu
essen. Dann ging or weg. Am Nachmittage kam er wieder nach
Hause, furchtbar betrunkem; imh g sur Seite, hatte
mich aber vorbereitst, jeden Skandal su verhtitem. Ob er
damn zu Bett gegangem ist, oder wieder weggegangen, das
weiB lch nicht; aber das weiB ich, seit swei Tagen war
Elger Schieflen, und ds war er so ﬁctrlmkm, dal ioch keine
Zeit sagen kann, wo er mal nfichtern gewesen ist. Da kam
er mit wiistem Skandal nach Hause, er wollte noch 30 Mke.
haben zum SchieBen. Prés.;Sagen bie mal, warm wollte er
anf dem Amtsﬁ::lehte sein? Zeugin: So um 10 Uhre Pris.:
Ale Bie mit vorher sprachen, war er de mfichtera? Zeu-
Ein: Er war noch nicht niichtern. Das srkamte ich daras,
weil dle Hasre ihm #0 in die Hshe standen; weit der Zeit
kann ich keinen Tag aussuchen, wo er miichterm war. Prés.:
Hat er sauch erzkhlt, da8 er auf dem Amtsgerichte vernom-—
men war? Zeugin: Ja, ich frage ihn; , Was hast Du zu thum
gehabt? ,Ja", sagte er, _ich war vorgeladen. Meyer soll
Plakate angeklebt haben.’ Da sagte ich: , Wie ist demn
das? Davon hest Du mir ja moch garmiohts gesagt. Louis”,
sagte ich,,Du hast dooh micht geschworen? Meysr kemn ja
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einen deasu gekriegt haben. Du hast doch nicht geschworen,
daas o Meyer gethan hat? ,Hein", sagte er, ,beruhige Dieh,
das habe ich nicht geschworen.” Da sagte ichi . Da bim ioch
mit sufrieden.® Vertheid.R.A.Beitezen II: Ist Jas richtig,
dass Thre Briider Ihren Mami haben unter Kmratel bringen
wollen? Zeugin: Ja, eber es ist nicht dasu gekommem.louis

- war lmmer herzeasgut und ich habe eim solches Gottvertrauen.

Zeuge Bahnmeister Btirnrohr gibt aaf Befragen ein gin-
stiges ZeuxniB tiber die . klagten Bahuwkrter Brandes
und Ahrens ab. Er hflt beide nicht fiir fuhig, einen Meim-
eid zy schwiren.

Zouia Senator Wolters spricht sich ebenfalls in glin-
stigem Sinne iiber den Bahnwiitter Ba#andes, soweit er ihm
kenne, aue. Uber seine Meimung beztiglich des Bickers Bran-
des ble zu dessen Verhafung befragt, antwortet Zeuge:
wBis dahin eine ganz gute. Man 1st allgemein erstaunt, gze-
wesen, daS er sich su solchen Schle chtigkeiten hat hinreifen
lassens B8 iet wohl oft die Rede davon gewepen, da8 er in
die Angelegenheit verwickelt sei; das hat aber zuerst keiner
recht gleuben k¥nnen, his sioh spiter des Gegentheil £0—
seigt hat., Uber Hermenn Bartels befragt, sagt Zeuge;, So-
weit ich ifm kenne, ist er fleiBig und tllchtig gewesen.®

Zeuge OekonAm Dannheusen kennt den Bahnwhrter Brandes
schon seit lenion Jahren, hat schon ale Kind in und bei der
Whrterbude viel gespielt und auch spiter ihm Ofter besucht.
Er hat Gelegenheit gehabt, zu beobachten, daf Brandes viel-
fech tibertrieben gefillig gegen die Leute war. Wie derselbe
in eine sol schlimme Sache verwiokelt worden, vermag Zeuge
sich nicht zu erkliren. Mtglich sei es, daf ihn seims Ubder~
triebene Gefkilligkeit dazu geftihrt. Einenm Meineid traune
er ihm nicht zu. Zeuge ersihlt ferner: , Wir ssfen zusammen
im Hotel Meyer, da kemen mehrere Hsrra ﬁh, und wir spra-
chen tiber diese Amgelegenheit. Backermeister Brandes sas
en einem entferntersn Tische, und einer vom ums dagte;

Dahinten sitzt Brandes, der weiS des am Besten. Als wir
Yha ansprachen, dagte er: , Ja, das ist eime schereckliche
Gesohichte, 1ok xann Ihnen eimem Brief vorzeigen, der ist
gréflich.® Mir ist nur erinneriich, 4a8 eine Menge Briefe
von ihm hergebracht wurden, und dab er dariiber Thrinen
vergo8, daB man ihn so heruntermachte. Man muSte deshsld
anmehmen, daB eine Partel vorhanden war, die ihm schlecht
machen wollte. _

Priige.; Brandes | Dgs warem doch Briefe, die Sis go-
schrieben hatten? + Brandes: Das ist nicht so. Zeuge
Haase; Restauratuer Chlmer in Hildesheim hst mir ersghlt,
dass der Bickermsister Brandes zu ihm gekommen wire umd
gotluBert hytte: ,Sieh mal, Wilhelm, sieh mel; das mu8 ioh
mir bieten lassen, sieh mal, !:I.lhe.’l.l, reine greisen Haare
an, 80 etwas muf ioh mir gefallen lessen!" Zeuge Cordes:
Der Amgeklagte Brandes ist auoch eimmal beim Pastor Hogrefe
gewosen. Nachdem der dringende Verdacht gegen Brandes auf-
gekommen war, bekam mal der Sphneider Schuhmans einen Breif,
worin er heruntergemacht gemscht wurde. Nachher ging er
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demit zu Brandes und zeigte ihm das. Er aber sagte:
e ¥ir wollen éamit zu Herrn Pastor Hogrefe gehen", uhd
£le gaben an, daf =ie glaubten, Haase und Cordes wirem die
Thiter. Bach einiger Zeit kriegte Bchuhwann nooch eimen
tolle ren Brief; auf Schuhmann aber hatte Brandes grofSena
EinfluB. Brandes hat auch jal im Gemischten Ghok eine
Mark fallen lacssen und hat zu Schuhmenn gesagt: , Schuhmann,
Sie haben eine Mark fallem lassen."” Dadurch wollte er ihn
gewionen. ¥Wir haben dann direkt Brandes beim Amtsgerichts—
rath Wichter verddlohtigt. Unter Anderen war einmsl ein Kou-
vert da, das war punktiert. Da wurde vor ums beiden gesagt:
aDer Thiter miisste gut selchnen konnen, und da wurde der
Fame Cordes ale Sghreiber genamnt. Dak Brandes dazwischen—
steckte, haben wir gewult, a8 er aber ein molcher Schand-
bube war, haben wir nicht geahnt, denn nachher hat sich
herdusgestelit, daB er selbst das Alles veranlasst hatte. —
Zeuge Hanse; Ich bin oft zu Herrn Amtsgerichtsrath Wachter
gegangen und hebe such Herrn Assessor Dy. Frankenstein
g:sagt;' Der Béicker Brandes hat die ganze Welt getEuscht.”
gab sich den Anschein, sls ob er gans freidlich wire
und Niemand kxonnte auch ahmnen, was fir ein gemeinsr Charsk-
ter dahintersteckte. Er tiuschte Alle, er tEuschte such den
Herrn Amtsgerichtsrath Wichter, dem er gesagt hatte: Ich
(Haase) hitte diejenigen Briefe gesohrieben, die &n ihn ge—
richtet waren, wie sich hwrnach aber hersusstellte, vom
iha selbst absichtlich gegen sich selbst geschrieben waren.
Er hatte ein Vergmiigen deran, daB er an die Pamilie Gehrke
schreidb, dénn diese Familie machte er mir dadurch sum
Feinde. Oft hat er noch zu Gehrke gesagt: , Da® kann nnr
von ddm lengen Hallunken dort unten kommen.® Der Mann bringt
wiesentlich dem Bicker Munstermamm auf die Anklagebank,
der 6 Kimder hat. Det Mann war kpput, wean er verurtheilt
wurde. Der Mamn hat sich auch himter meine Kunden gesteckt,
und es war eine grofe Schidigumg, dle er besonders mir zu—
gofugt hat. Diese Leute wollten mich am Boden habemp ich
80llte sus der Stadt heraus, — Ich bim kein Krtisus, habe
aber meins Pflicht gethan. Bs witre auch dis se Untersuchung
wieder s0 hingegangen, ochne Klarheit in die Sache zu brimgenm,
wenn nicht endlich Herr Assessor Kille gekommen wire, umd
durch restlose Thitigkeit daz aufgedeckt hXtte. Bein erstes
Wort war; ,Konrioch ist nicht Schreiber dieser Briefe, sonrdern
der Urheber ist der Biéckermeister Brandes., Ich kann sagen:
wDem Herrn Asseissor Kille verdanke ich mehr als mein Leben,
und wenn dis se Buben sich micht gescheut hiittem, dann wire
ich niedergestoBen. Solch eine Gesellmchaft ist das.® Zum
Schiitzenfest bia ich mit einem Revolver inm der Tasche ge—
gangen. Ich whiB nicht, war mir moch passirt wire. - Ich
habe Herrm Azsesaor K8lle in der eraten Zeit, als er hier
war, zur Seite gestandem, manchen Tag, jsa Tage lsng bin ich
auf dem Gerichte gewesen. Ich hade auch gesehen, eine wie
unendliche Milhe sich Herr Gerichisasseasor Ktlle gegeben hat.
Der erste Akt, dem ich mit Brandes gehabt habe,war wegen
der Glitsch'schen Briefe. Dp muB-te er bekennen; damals
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waren die anderen Sachen noch nicht heraus; da hat er
vor meinem Knlen gelegen; er sohwor den Himmel zur Erde
herad: , Er habe sonst weiter nichts gemacht, ich mSchte
ihm verzeihen." Der Bartels da, &exr besichtigt mich:, Ich
hitte ihm Aufirag gegepen zur ﬁran‘dstiftu.ng.' Einen nie-
dertrichtigeran Charkater habe ich noch nie gezehen. Br,
den ich auf die Beime bringen wollte, bezichtigt mioch
als Anstifter zp dem Brande. Und was Krans ambetrifft
wenn der einen Drief geschrieben hat, gollte ihm da aiont
wohl die Ahmung gekommen mein; Nein, Du sollst dem Brandes
sagen, das thust Do micht wieser." Statt dessen schreibt

er fortwihrend weiter. Als die Strafisamme reitzung gewesen
war, hat wer wieder geschriedbean. Er schrei bt noch gens
groBmichtig: , Jetzt kommt der 2.Akt3" da schlagen aie
mir das Denimel meines Vaters kaput. Ihr Zweok war der:
Als sie mich nicht niederkriegen konmnten, vergraifen sie
gich en weinem Vermbgem, ja sogar sie zeigen mich an als
gemoinen Brandstifter. HEtte mich damals der Stastsanwalt
gehabt, dann wiirden such diese Leute kein Bedenken getragexn
haben, su schwiren, und sie hiitten jedenfalls geschworen:
,Ja, der ist der Brandstifter." Und ich sfe jetzt im Li-
noburg%‘ wotr diese Reute hinmiisyen.

euge Lohgerber Konrich, welcher vor zwei Jahrea in

den Verdaoht gerathen war, der Verfertiger der Schmihbriefe
zu seim und derzeit im Jemeinschaft mit dem Chokoledenfs-
brikantem Hcartmenn vor~die Strafkammer gestellt, aber frei-
gesproohm warde, sagt: Vor zwel Jahrem habe ich wegen der

chmihschriften auf der Anklagebank gesessen. Mit weloh'
bitteren Geftihlen im Hersem, ich, der ich unechuldig war,
vermaeg ich micht zu beschreiben. Wie hat man mich seiner
Zeit geach¥digt und hat man mioh gehetzt und wie hat mam
sich die Himde gerieben, da8 man dem Gericht wieder mal
eine Nase gedreht habe! Ich sollte der Schreiber der Schmih-
briefe gewesen sein und stapd lange im Verdacht, bis Krans
als der Schreiber der Briefe ermittelt wurde, da erst komn—
te ich wieder frei sufathmen. Auch ich bia Herran Assessor
Ktlle zu groBSem Dank verpflichtet, da8 er das Treiben dieser
gans gemeinen, schlechten Gesellechaft an's Licht ﬁzogen.

Prisident verliest esinen an Redskteur Wolff @ronau

gorichtnten Brief, welcher die stirksten Beleidungen umd

erdéichtigungen gegen Haame enthilt. In demseldben wird u.A.
gesagl: . Haase leidet an GriSenwabaverfolgungsweha, von
eiren achtbaren Menschen kdzme bei ihm gar keine Rede sein,
denn kein Ehremmenn kdnne bei ihm auf Zahlumng rechmen. Dem
Magistrate in Elsze schulde er die Zinsem, der Geistlichkeit
schulde er Eornzins, und dem Zimmermeister Schmidt habe eor
Holz geatohlen. Seinen Gehfilfen habe er um 500 Mark betroges
und seine eigene Mutter verhungern laszen. Er sei ein Kla-
terstock, Pracherbeuntel umd Brandstifter.® Dieser Brief ist
von Hermann Bartels angefertigt im Auftrege des Pieper;
Xrang hat ihn sbgeschrisben, und auch Brandes hat darum
Beschelid gewubt; ist vielleicht der Hauptveranlasser gewesen.
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Auf Befragen des Prisidemten an Kranz, ob er den Brief
geschrieben, sntwortet derselbe;  Jawohl. Ich glaube, im
Auftrage von Pieper, Bartels hat das Koncept angefertigt."
Auf die Frage 4ea Rechtsanwalts Matheei; Is% Thnen nioht
bekannt, dsf vor 1# Jshren der Angeklagte Krans Sie vor
einer groSen Gefahr beschiitzt hat, indem er Sie suf das
Hochwasser aufmerksam gemacht und gemeinschaftlich mit
ihnen die Schtitzen horausi:zogen hat* antwortet Haase:
JDas kann wohl mSglich seim; vielleicht ist er gerade vom
Plakatarkleben gekommen!® (Heitsrkeit )Rechtsanwalt Matthaes
zu Haase: KSnnen Bie behauptem, dal Kranz betheiligt war
an dem Tertrtimmern Ihres Denkmales? Zeuge: Dag karnn ich
nicht bewdisen. Dab aber die Zerstd von dieser Gesell-
schaft susgegangen ist, das ist meine feste Uberzeugung.
DaB Krgnz hiersn betheiligt war, iet mir such genz eicher,
obgleich ist es ihm nicht beweisen kann.

' Zeuge Posementier Schriéder bezeugt, daB er die vom
g"ﬁd“ dem Angeklagten Meyer ertheilte Verwarnumg gehirt
ape.

Zeuge Emil Scartmasnn, Chokoladenfabrikent aus Groneu,
wird hereingerufen. Er erscheint wegen seines hohen Alters
(74 Jahre 2 Monate) gesttitzt auf einembtook umd suf den
Gerichtsdiener. Auf Antrag ddr Staatsanwaltschaft wird
er nicht beeidigt, da er vorbestraft sel und eine neus An.
klage gegen ihm fertig vorliege. Priis.:Haben Sie Schmih-
‘schriften abgefadt? Zeuge: Ich heve sie abgeschrieben,
aber nicht selbst abgefast, fiir dem Béckermeister Brandes.
Prés.: Sie haben auch an den Komrektor Oberseold geschrie-—
ben, Gedichte gemacht, Sie sind zu 4 Wochen Gefy 8 ver—
urtheilt wegen Bo].oidigalg. Haben Sie zu Sievers dartiber
gesprochen? Zeuges Zu Sievers habe ich soviel Vertrauen,
neine schriftlichem Sachen kenn er alle eineehen. Das
liegt allee offen. Pris.: Haben Sie gesagt, weshald Sie ver-
urtheilt wirean? Zeuge: Eigentlich nicht; es kidmmte aber
doch sein. Pris.:Ist Siewers dabei gewesen, wenn Sie ge-
schrieben haben? Zeuge: Das glaube ich nicht, kenn sber sein.
Aus meinen Schriften habe ioh kein Geheimnif gemacht. Rechts-
anwalt Lueder: Herr Prieident! darf ich vielleioht bittem,
den Zeugen zu fragen, ob er mit Sievers {iber den Imhalt
gesprochea habe, den diese Briefe gehadt haben? Pris.: Hee
ben Sie mit Sievers iber den Imhalt dieser Brie fe gesprochen?
Zeuge: Dasm ist mtglich. Prés,; Simvers sagt: ,Sie hiitten
mit ihm dartiber geeprochem, umd Sie hiitten such gesegt:

Sie wiren wagen Sohriftvergleichung verurtheilt? Zeuses

Ist das recht? Zeuge: Ganz recht. Pris.: Haben Sie da nicht
gesagt, weswegen Sie verurtheilt wiren? Zeuge: Wegen dieser
Briefe. Pris.{legt ihm einem Brief vor):Diss haben Ele ge—-
schreiben? Das such?{Prés.verliest ):Geshrter Herrt! Wie be-
wundere ich Sie, Sie miissen ein groSes Herz haben, dean Sie
gollen sich der Aufnahme eines gewissen Bartels mit aller
Energie widersetzt habem. Dogh pourquoi? Weil er keim Ehrea-
birger ist. O sanocta simplicitas! O weiger Mamm! Ein solcher
Ngmn sollte doch die Welsheit in seinen Geist aufnehmen.
Ein lehrreiches Beispiel gab ums Alexander der GroBe, der
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ef niocht unter seinmer Wirde hielt, mit Diogenes u.s.w."
Der Président entliisst dem Zeugen, der mit dem Worten:
wich empfehle mich® das Zimmer verlasst.

Die Zeugen Stationgarbeiter Weber, Ahrens, Vorarbsiter
Biockhold umd Behawrter Brunotte bekumden, dab der Arngeklag—
te Ahrens, als sie mal beli ihm im der Wirterbude warem, zu
ihnen gew hat: , Wenn Brandee auch zuschldesse, kinute
or Goeh aufmachem.® Br hitte dareauf Tisch umd Schrank ge-
8ffuete Es habe noch ein Permrochr im der Timchschublade
gelegen. Priise: Ahrons|! Xtonem Sie es jetzt moch destreiten?
AngeAhrens: Ioh kamm mich micht darauf besimmen. Es kama
mOglich seim. :

Zeuge Brumotte sagt in Betreff des Auffindens der Sechtit-
ten mnoch folgendes aus: Am 2.April vorigem Jshres kam ich
an den Schiltzea vorbei umd hadbe dabei geholfenm, &aB die Schfit—
zen herauskemea; dabei habe ich asuch gesehen, das Laschen
daran waren, die mit Draht befestigzt waren. Da war Bartels,
Haase und moch einer zugegem." Ich weif noch, daB Bartels
sagte: , Wer das wohl getham haben kSmnte?® Und or sagte:
Glaubst Du wohl, da8 Jememd vom der Bahn seinme Hand im 8pie~
le kat?® Ich glaubte das auch, weil die Laschen debei warexm.

Zeuge Gerichtmsassistent BErnst Herke. Priis.; Sie simnd bei

der Aufmshme der Protkolle thitig gcwuu? Zeuge; Theilweise.
Préis.: Ist Thmen erimmerlich, d4is dies Protokoll bei der
ersten Vernehmung des SBievers sufgemommen wurde? Zeuge: Ioh
entsinune mich dessen nicht. Prés.:Aber als der Gastwirth
Philipp Meyer vermommen wurde: Zeuge: Das weiS ich auch nichte
Pris.;0der als der Bahamirter Drendes vermommwen wurde? Zeuge:
Ioh weiB es such micht bestimmt. Stastsamwalt; Ich glaube,
der Zeuge ist zZugegen gewssen, ols Wibbekind vermommen wurde,
der ja simmlos betrunkem gewemen seinm 30ll. Pris.:8ind Sie da
sugegen gewesen? Zeuge: Neim, da bia ich nmicht sugegen gewesen.
Staatsanwalts Herr Prasid.nti Ich bitte den Zeugem zu befragen,
wie Herr Assessor Ktlle beli der Vern der gohnlducn e
Woge gegangen int? Prise: Wie iat os bei dem Verhor Zugegangen?
Es wird behauptet, der Herr Gerichte-Acsessor Kille hitte die
Leute zu Gestindnissen godran;t. Zeuge: Im (egentheil, o=
ist ihm immer Zeit zum Besimmen und Uberlegen gegeben. Sie
haben sich lingere Zeit setsen kinmen, um sich genau das su
iberlegen, was sie amsagen wollten, o8 ist Ihnen imwer be—
deutet, die reime Wahrheit zu sagen, somst bester nichts aus—
zusagen. Einzelns Angeschuldigte simd, nmachdem sie erkl¥rt
hatt;:grﬁestundnisn machenzu wollem, auf einige Zeit wisder
abge t, um sich die Sache mochmals gemau zu therlegem.
Der Angesshnldigte Ponrad Bartels ist erst, machdem er am
Abend verhaftet war, umd erklirt hatte, er wolle eim Gestind-
alB gezfiglich des Bramdes der Bander‘schen Scheume machen,
abgogu.h:rt, um nach reiflicher Uberlegumg erst am michsten

Morgem vermommen zu wjrdean. Rechtsanwalt Beitzem II: Ict er

nicht zuweilea heftig gewordea? Behr heftig? Zeuge: Ja, das

wohl, aber mioht, um dadurch Gestimdnisse vom den Angeschul-
digten zu erzwiangem, somdern lediglich in Bezug suf ihr un~

gebthrliches Verhalten.
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Zeuge Vorarbeiter 1le ans Mehle. Pris.s8ind Sie schom
frither mal vernommenff Zeuge:; Ja. Ich sollte verdxchtigt

sein wogen Wilddiebereien. Prtis.; Vomn wem wurden Sie ver-
nommen? Zouge: Vom Herra Gerichts-Assessor Kille. Prises:

- Wie ist es deun da sugegangen? Zeuge: Er sagte mir: Wema

ich micht aussagen wollte, hitte er das Recht, mich 6 Wo-
chen zu behalten; wema 1& aber bekemmte, kime ioh sofort
auf freiem PuS. Prise;Das soll heiSem, wemm Sie sich wei—
5erten, suszusagen? Zeuge: Ja; ieh sagte: Ioh wilite Niohts
avonj de segte Herr Gerichts-dssessor X8lle:; Wemm ich

nit redets, msollte ich ihn amsehems® Reohfsamwalt Beit—
sen II; Sie sind also zu Ihrem GemtémdmifS gezwingen? oder
wenigstenss Sie haben sich geswumgen ge ? Zeuge: Ja.
Pris.sAber Sie werden sich doch eines Vergehens schuldig
genacht haben? Nicht Wahr? Zeuge:dasd weiB ich micht.(Hel-
terkeit ). Staatsanwalt: Ioh bitte, Herrm Assessor Eflle -
selbst su vernehmenm, ob or die Leute 3u Gestindnissen go-
drmt hat. ) :

Zeuge Gerichis-Assessor Kille (hetmimgerufen); Prits.;

Ist Thmen die Verashmung des Zeugen Kmolle gegemwiirtig?
Derselbe hat ebem asusgemsgt, ich habe ahsr seinme Aumsage
aieht recht verstanden, or sagte so etwas voa &6 Wocheam?
Zeuge: Ioh erimnsre mich, gegen Knolle war eim Hafthefehl
wegen Vexr-dachts des Inﬁfruoh. erlassen. Der Gemnsdarm,
welcher mit der Ausfuhrumg des Haftbefehls ersucht war,
hatte demselben nioht tﬁtrofruo Knolle stellte sich
Abends aber um 6 oderx L T von selbst eims Ioch habe den~
selben damn exdSffuet: sollte als Beschuldigter wegea
Wildfrevels vermnommen werdeam, er mige sich Alles erst tiber-
legen; die Vernehmumg kiume ja am andéren Morgem statt—
finden, fanit or gemtigend Zeit sum {berlegen hadbe. Am ande-
ren Norgem habe ich ihm demn such vermommen, umd legte
Enolle chme welteres eim vollstundiges Gestindmis ad uamd
»it ibm mooh zwei sadere Personem.

Re-A.Lueder zu Gerichtsassessor kKSlle: Kimaem Sie
einem Srund angebem, weshald Pieper dem Samder‘schea Braamd
veranlagt haben kSante. Zeuge: Ich kamm es aur darauf st~
riickfihren, d4af Pieper eia gans michtsmutsiger Mamm war,
Dag dorul{u eimen sehr sohls chtem Charakter hatte, stellte
sich schom bel meinen erstex Zsugemmeranshmumngean herause Ioh
glaube, dal Pieper Ver on (darax famd, Elze in Aufregumg
su versetsen. R.-A.Lhkeder; Eeben Sie aus Ihrea Wahrashmum—
goa gefundem, daf Picgcr sin persdaliches. Imteresse an dem
ersten Bramie hatte? Zeuge: Nein] R.-A. Bergs Hat der Am-
iok‘hsu Narnecke gleich ein reumiithiges Gestlindmis abge-
egt, als er als Besohuldigter vermommen wurde? Zeuges Ja;

aber erst machdem ich saderweitig fntgutonti def or bei -

Schmiihschriftea und Sachbeschldigungen betheil
ibm solches vorgehaltem wurde. .

- Zeuge Fensionlr Stendler aus Mehle. Pris.;8isd Sie
als des Vilddiedbstahls verdschtig mel verhaftet gewesen?
Zeuge: Ja§ obgleich ich kramk war, bim ich eime Nach dage—
wesen und wurde am anderem Morgen vermommen. Weil ich 2 Fra-
gen nicht beamtwortets, wurde ich mach 7 Wochen beigesteckt

gt war, und



